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DE MUNICH A PRAGUE 





La politique britannique pendant la crise sudéte de |’été 1938 se fon- 
dait sur deux données auxquelles on doit attribuer une importance égale 
si l’on veut regarder le pacte de Munich par les yeux de M. Chamberlain et 
de Lord Halifax. La premiére de ces données était d’ordre militaire. Le 
Cabinet britannique avait été averti par ses conseillers que le réarmement 
britannique (et aussi le réarmement frangais) n’auraient pas atteint avant 
le printemps 1939 au plus t6t une ampleur qui permit d’envisager une 
guerre avec |’Allemagne ; que nul effort militaire de la part des armées 
francaise et britannique ne pouvaient sauver la Tchécoslovaquie de la 
destruction en 1938 et que, Hitler etit-il méme renoncé 4 attaquer la Tché- 
coslovaquie par les armes, il pouvait l’anéantir par des mesures de pression 
économique. La seconde donnée était d’ordre idéologique : Chamberlain 
croyait fermement que, en dépit de ce qu’il y avait de répréhensible dans 
les méthodes employées par Hitler vis-a-vis des petites nations, |’Alle- 
magne avait raison dans l’ensemble de la question Sudéte et que le Gou- 
vernement britannique et le Gouvernement frangais voyaient juste quand 
ils essayaient d’amener les Tchéques a céder aux exigences allemandes si 
du moins celles-ci étaient imposées par des moyens pacifiques. De ces deux 
données et du fait que le Gouvernement britannique n’était pas obligé par 
traité de défendre la Tchécoslovaquie si elle était attaquée, procédérent les 
deux principes suivis tout au cours des six mois de crise : 1) Médiation, car 
Chamberlain pensait que son Gouvernement pouvait combiner deux atti- 
tudes : garder sa liberté par rapport aux obligations formelles et se préoc- 
cuper du réglement pacifique des intéréts des deux parties ; 2) Aide mili- 
taire a la France dans le cas ot la crise aboutirait 4 une guerre générale et 
dans ce cas seulement. 

Les deux volumes de documents du Foreign Office qui traitent des 
suites de Munich jusqu’a l’occupation allemande de Prague montrent que 


(1) Documents on British Foreign Policy, 1919-1939, publiés par E. L. Woopwarp 
et Rohan But er, t. III et IV, 677 et 647 pazes, 3¢ série, His Majesty’s Stationery Office 
London, 1950, 1951. 
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l’optimisme ne régnait guére 4 Downing Street pendant l’hiver 1938-39. 
Toute la confiance que Chamberlain avait pu avoir au début dans le succés 
de la politique « d’apaisement » avait été ébranlée par la violence des agisse- 
ments d’ Hitler en septembre. L’apaisement avait été avant tout pour Cham- 
berlain la fin de toutes les rancunes datant du traité de Versailles, ce qui 
donnait, s’il en était besoin, au régime nazi un prestige suffisant pour lui per- 
mettre de renoncer aux excés révolutionnaires ; une révolution qui a réussi 
sur un programme nationaliste pourrait en venir 4 la paix et a la dignité 
une fois satisfaites les exigences nationalistes. La détermination manifestée 
par Hitler de prendre par la force et avec ostentation ce qu’il eit pu obtenir 
par des moyens bien moins bruyants et bien moins provocants sembla 
indiquer pendant quelques jours sa résolution de combattre a tout prix, 
et, pendant quelque temps aprés la conférence de Godesberg, Chamberlain 
fut prét a la guerre. La bonne volonté montrée alors par Hitler pour signer 
le pacte de Munich prouvait qu’il avait renoncé 4 faire la guerre, tout au 
moins pour le présent. Mais cette résolution était-elle définitive ? Les 
Sudétes constituaient-ils la derniére de ses exigences territoriales en 
Europe ? Bismarck avait donné des assurances du méme genre en 1871 et, 
contre toute probabilité, il avait tenu sa parole ; en octobre 1938 on espé- 
rait que Hitler tiendrait sa parole mais beaucoup de signes donnaient a 
penser qu’il ne le ferait pas. S’il trahissait sa parole, s’il s’engageait dans 
ce qui ne pouvait ensuite qu’étre la voie de l’agression, alors |’ Angleterre 
posséderait bientot a la fois les moyens matériels (car son réarmement 
progressait) et la justification morale de sa résistance. 

C’est donc l’esprit en proie au doute bien plus que plongé dans un opti- 
misme sans fondements qu’il faut se représenter le Gouvernement britan- 
nique alors qu’il observait le déroulement des événements au cours de ces 
mois. Trés vite les Allemands dans les Assemblées de la Commission inter- 
nationale pour la délimitation des nouvelles frontiéres germano-tchéques, 
montrérent nettement qu’ils étaient incapables d’une conduite géné- 
reuse ou méme tout simplement honnéte. Les chapitres du volume III 
(documents 79 4 278, du 30 septembre au 25 novembre) racontent la 
triste histoire de ces négociations, principalement sous forme de rapports 
adressés 4 Londres par sir Nevile Henderson, ambassadeur d’Angleterre 
a Berlin. Lors de la premiére Assemblée de la Commission le 30 septembre, 
trois Sous-Commissions furent constituées, la troisiéme Sous-Commis- 
sion C étant la plus importante d’entre elles. C’est elle qui devait fixer la 
zone & occuper par les troupes allemandes entre le 7 et le 10 octobre, déli- 
miter une frontiére ethnographique, déterminer des régions de plébiscite 
et arréter les conditions dans lesquelles les plébiscites devaient avoir lieu. 
Les Allemands obtinrent la présidence de la Commission (Baron von 
Weizsacker, le secrétaire d’Etat) et des trois sous-commissions. 

A la Sous-Commission G non seulement les Allemands formulérent des 
exigences maxima, mais ils se comportérent de la maniére la plus arro- 
gante. Henderson dit que le président, von Richtoven, était « tout a fait 
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incapable de maintenir l’ordre ; 4 l'une des réunions n’assistaient pas 
moins de 17 délégués allemands, et il était assez fréquent de voir 4 ou 
5 Allemands, des Sudétes et les délégués tchéques en train de crier tous en 
méme temps. A deux moments critiques de la discussion, le major von 
Lotschberg intervint et, se tenant au garde 4 vous, il donna séchement des 
ordres qui firent immédiatement taire les autres délégués allemands ». 
Il fut bientét évident que les Allemands avaient l’intention d’interpréter 
chaque point de l’accord dans le sens le plus avantageux pour eux. IIs 
exigérent que la ligne Godesberg fit prise comme base de discussion ; les 
délégués anglais, francais et italiens s’y opposérent. Ils firent ressortir que 
l'accord de Munich constituait la base des discussions et que cet accord 
s’inspirait de considérations plus ethnographiques que géographiques. Les 
trois délégués, soutenus par le délégué tchéque, proposérent aussi que les 
« territoires de caractére germanique prépondérant » qui devaient étre 
occupés par les troupes allemandes entre le 7 et le 10 octobre fussent des 
régions comportant 75 % d’Allemands. Les Allemands proposérent 51 %. 
Ni la Sous-Commission ni la Commission internationale ne purent se 
mettre d’accord. C’est alors que, le 5 octobre au matin, Henderson apprit 
qu Hitler accusait les délégués anglais et frangais de revenir sur l’accord de 
Munich ; il ordonnerait a l’armée d’occuper la ligne Godesberg si le Gou- 
vernement tchéque ne donnait pas avant midi son accord et sur les statis- 
tiques de 1910 et sur la majorité de 51 %. Une fois de plus la patience du 
Fuhrer était 4 bout. Henderson écrit : « A ce que me dirent le ministre des 
Affaires étrangéres aussi bien que l’ambassadeur d’Italie, Hitler est rentré 
des régions sudétes dans un état de rage indescriptible aprés avoir vu les 
souffrances des Allemands, des Sudétes telles que les intéressés les lui 
firent constater. Je déclarai nettement 4 von Ribbentrop qu’elles avaient 
été exagérément grossies, mais celui-ci, bien entendu, nia que ce fut le 
cas » (III, n° 127). Daladier déclara 4 l’ambassadeur de France 4a Berlin 
que, d’aprés ses souvenirs, l’accord de Munich supposait une majorité de 
51 % et les chiffres résultant de recensement de 1918. Les souvenirs de 
Chamberlain concordaient avec ceux de Daladier et Henderson en fut 
informé. Toutefois les ambassadeurs de France, d’Angleterre et d’Italie 
étaient déja tombés d’accord l’aprés-midi du 5 sur 51 % et les chiffres 
de 1910 ; ils considéraient que « les Tchéques n’auraient jamais accepté si 
ce n’est sous la pression de la force majeure » et qu’un refus « aurait simple- 
ment signifié l’occupation sans prendre en considération |’avis de la Com- 
mission internationale, ce qui aurait probablement eu pour résultat notre 
retrait de cette Commission ». 

Le 7 octobre, on savait que les Gouvernements allemand et tchéque 
s’opposaient tous deux, bien que pour des raisons bien différentes, a ce que 
des plébiscites eussent lieu dans les régions de population mixte ; ce qui 
revenait en somme a la reconnaissance par les Tchéques de |’occupation 
de fait comme terme de la discussion, aprés réajustement sur des points 
d’importance secondaire. Mais, le 10, Henderson découvrait, aprés avoir 
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prété loreille a certains commentaires prudents de Weizsacker, que 
Ribbentrop inclinait en définitive 4 réclamer des plébiscites ; il ne le 
faisait évidemment que dans l’idée de s’assurer des avantages supplémen- 
taires en annexant des régions telles que celles d’Olmiitz-Briinn et de 
Mahrisch-Ostrau qui comportaient des poches de population germanique. 
Ce que voyant, Henderson parla 4 Weizsacker en termes catégoriques : 

« Le Gouvernement allemand avait mis en avant la carte de 1910 
comme représentative des conditions raciales avant 1918 et il n’était pas 
justifié 4 vouloir aller plus loin, uniquement parce qu’il avait envie de 
mettre la main sur de nouveaux neeuds ferroviaires. I] ne pouvait pas 
avoir deux avantages contradictoires. Les Tchéques étaient écrasés, |’ Alle- 
magne avait atteint tous ses buts et si elle ne savait pas montrer un peu 
d’esprit de justice, toute négociation deviendrait inutile. Aprés avoir 
souscrit a la transaction majeure, je ne m’imaginais pas que nous en vien- 
drions a faire la guerre pour Briinn et Olmiitz, mais du moins je ne parti- 
ciperai pas a d’autres spoliations de rapaces. » 

Mais que pouvait-on faire ? Weizsacker « trés ému » dit qu’il espérait 
bien que les paroles d’Henderson n’étaient pas officielles car un tel lan- 
gage « produirait sur le Chancelier l’effet contraire 4 celui que |’on recher- 
chait » (III, n° 179). Halifax partageait le point de vue d’Henderson et 
approuvait ce que celui-ci avait dit, mais il lui donna l’ordre de ne se reti- 
rer de la Commission sous aucun prétexte sans instructions formelles de 
Londres. En fin de compte, les Allemands n’exigérent pas des plébiscites, 
sachant bien qu’ils pouvaient s’en passer pour obtenir ce qu’ils désiraient, 
et les Tchéques durent s’accommoder au mieux avec leurs spoliateurs 
allemands et aussi avec les Polonais et les Hongrois. 

L’attitude britannique se résuma en une série de tentatives assez déses- 
pérées pour persuader les Tchéques de s’abstenir d’élever des contestations 
a propos de causes perdues. Henderson écrit : « Il serait plus sage de leur 
part de voir les choses telles qu’elles sont et ce tirer le meilleur parti pos- 
sible de circonstances extrémement défavorables. Ce serait leur nuire que 
leur donner tout autre conseil » (III, n° 180). 

Les documents britanniques n’éclairent pas sensiblement |’attitude 
générale du Cabinet britannique a |’égard des Allemands au courant du 
mois d’octobre. Les documents allemands correspondants sont plus révé- 
lateurs 4 cet égard. L’ambassadeur d’Allemagne, le Dt Herbert von 
Dirksen eut, le 7 octobre, avec Lord Halifax, un entretien qui est relaté 
dans le rapport n° 1661 (III, n° 164) de ce dernier ; la version de Dirksen 
se trouve dans le volume allemand (1). Le rapport allemand dit qu’ Halifax 
avait parlé de la reconnaissance que le public britannique avait manifestée 
au Fihrer pour son attitude tandis que le rapport Halifax disait que 
Dirksen avait parlé de la reconnaissance de ses compatriotes pour 


(1) Documents sur la politique étrangére allemande (1918-1945), série D, vol. IV, 
H. M. S. O., 1951, n° 249. 
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Chamberlain. Selon Dirksen, les conversations avaient ensuite porté sur 
trois points dont le second seulement est mentionné par Halifax. Le pre- 
mier se rapportait aux mauvais traitements supposés auxquels avaient 
été soumis les Allemands des Sudétes qui n’appartenaient pas au « parti 
des Allemands des Sudétes »; les remontrances d’Halifax sur ce point 
furent la cause de cette remarque d’ Hitler dans son discours de Sarrebruck 
du 9 octobre, déclaration qui fit tant de bruit : « Les questions de Parle- 
mentaires anglais concernant le sort d’Allemands vivant 4 |’intérieur des 
frontiéres du Reich — ou de tous autres sujets du Reich — sont dépla- 
cées. » Le second de ces points était celui de la participation soviétique a 
la garantie donnée a la Tchécoslovaquie, mesure 4 laquelle le Gouver- 
nement britannique n’envisageait pas de s’opposer. Halifax rapporte 
qu'il déclara que le fait d’établir de si fructueux rapports avec le Gouver- 
nement allemand ne signifiait pas pour le Gouvernement de sa Majesté 
qu’il fit nécessaire de renoncer a ses relations avec le Gouvernement 
soviétique. Dirksen va un peu plus loin et dit qu’Halifax avait déclaré 
que le Gouvernement britannique serait heureux de la garantie soviétique 
car il ne souhaitait pas exclure l'Union Soviétique de la vie politique euro- 
péenne. Le troisiéme point était le retrait des volontaires ayant combattu 
en Espagne. D’autres rapports de Dirksen montrent qu'il recut des 
ministres anglais de nombreuses assurances de leur désir de paix et de 
leur espoir de voir les accords de Munich garantir pour longtemps l’amitié 
anglo-germanique et qu’il condamnait l’hostilité du ton adopté par la 
propagande allemande 4 |’égard de la politique britannique. Cependant 
Weizsiacker l’avertit le 17 octobre que la campagne d’attaques contre le 
programme de réarmement britannique dans la presse allemande était 
menée conformément aux ordres directs de Ribbentrop, qui tentait par 
la de diviser l’opinion publique en Angleterre ; cette campagne ne devait 
pas toucher a la France, bien qu’on etit toutes les raisons du monde 
d’en vouloir a une partie de la presse frangaise pour son attitude anti- 
allemande. A la fin d’octobre Dirksen était toujours convaincu que 
Chamberlain avait « toute confiance dans le Fihrer » et qu’il envisageait 
de nouvelles mesures pour amener un accord avec |’Allemagne (1). 

Il n’y a, dans les documents britanniques, que bien peu de chose a 
l’appui de l’interprétation que Dirksen donnait de la politique britan- 
nique ; ce sont les dépéches et les télégrammes de Halifax 4 Henderson 
qui pourraient nous renseigner mais ils ne présentent que peu d’informa- 
tions utiles. Dirksen a probablement raison lorsqu’il dit que les ministres 
anglais n’avaient pas toute confiance en Henderson, en ce qui concernait 
la transmission des messages (2). Mais, en somme, tout ceci ne fait que 
traduire le désir de Chamberlain de faciliter 4 Hitler par tous les moyens 
l’accomplissement de ses promesses ; tant qu’il y aurait le plus léger espoir 


(1) Ibid., n°* 250-260. 
(2) Ibid., n° 251. 
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de le voir y travailler, les ministres anglais devaient proclamer leur 
confiance dans ses bonnes intentions. Ceci ne signifie pas nécessairement 
que cette confiance fit bien solide. L’extension du programme de réar- 
mement britannique montre qu’on voyait bien la nécessité de donner a la 
sécurité des assises concrétes. Au cours du mois de novembre les pogroms 
en Allemagne et l’hostilité obstinée de la presse allemande et de certains 
discours prononcés en Allemagne firent voir trés clairement qu’on ne 
pouvait pas espérer pour le moment le moindre relachement de la ten- 
sion causée par un Gouvernement allemand repu. 


Halifax semble avoir expliqué ses vues plus volontiers 4 sir Eric Phipps 
(ambassadeur a Paris) qu’a Henderson et ceci nous fournit quelqués 
commentaires révélateurs sur la situation. I] ne croyait pas que le ton 
nettement amical adopté par le Gouvernement allemand vis-a-vis de la 
France ptt en aucune maniére venir troubler les relations entre la France 
et l’Angleterre, mais la lenteur du réarmement frangais l’inquiétait et il 
traduisait le désir du Cabinet britannique de voir aussit6t que possible 
les deux pays en situation de mettre leur force dans la balance des négo- 
ciations. Phipps lui dit que Weygand pressait le Gouvernement anglais 
de peser sans cesse sur le Gouvernement frangais afin que l'appareil 
défensif francais fit mis en état de marche et le P? Rist ainsi que d’autres 
personnalités avaient prié instamment |’Angleterre d’ucer de son influence 
sur Daladier pour le pousser 4 mettre de l’ordre dans les finances de la 
France. Le passage suivant, extrait d’une lettre adressée a Phipps le 
ler novembre (III, n° 285), vaut la peine d’étre cité, car c’est peut-étre 
la meilleure définition que nous possédions des vues générales d’ Halifax 
sur la situation européenne a ce moment. 

« L’une des principales difficultés créées par la situation passée est la 
position déraisonnable que la France occupait en Europe centrale et 
orientale. Elle prétendait jouir d’une grande influence dans les pays de 
l’Europe centrale en vertu de son systéme d’alliances, mais, en raison de 
l’accroissement de la puissance allemande et de la fagon dont elle négli- 
geait son systéme de défense, elle ne pouvait plus compter étre en mesure 
de soutenir ses prétentions. Dans le méme temps, le fait méme que la 
France les formulat irritait sans cesse |’Allemagne. Aprés la conclusion du 
pacte de Munich et le changement complet dans la politique central- 
européenne de la France que signifiait ce pacte, les relations franco- 
germaniques devraient s’engager sur des chemins nouveaux. 

« Nous devons désormais compter avec l’hégémonie allemande en 
Europe centrale. D’ailleurs j’ai toujours pensé que cette hégémonie devien- 
drait inévitable pour des raisons géographiques et économiques évidentes, 
dés que |’Allemagne aurait recouvré sa puissance normale. 
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« Dans ces conditions, il me semble que |’Angleterre et la France doi- 
vent soutenir leur position prédominante en Europe occidentale en main- 
tenant une force armée telle qu’elle rendrait hasardeuse toute attaque 
contre ces deux pays. II faut aussi qu’elles gardent sans faiblesse la haute 
main en Méditerranée et dans le Proche-Orient. Elles doivent également 
avoir leurs Empires coloniaux bien en main et conserver les liens les plus 
étroits possible avec les Etats-Unis d’Amérique... » 

« La plus importante conclusion que nous devons tirer de cette crise », 
ajoutait-il « est qu’il n’est pas sage de fonder sa politique étrangére sur 
une force armée insuffisante ». Sous les conversations qui eurent lieu a 
Paris le 24 novembre entre les ministres anglais et francais on peut discer- 
ner l’importance primordiale accordée a la nécessité d’une position défen- 
sive imprenable dans l’ouest de l'Europe, bien que la conférence ett a 
faire un tour d’horizon complet des relations diplomatiques entre les deux 
pays. 

Les conversations en question ne semblent pas indiquer que ces deux 
puissances aient cru un seul instant que la bonne volonté d’ Hitler pourrait 
se perpétuer bien qu’on ne s’attendit pas A une agression imntédiate. Les 
accords franco-allemands venaient de se conclure et Daladier déclarait 
avec une sombre détermination que pour. donner 4 ces accords leur pleine 
valeur i] fallait que la France ne ralentit pas son effort en matiére de 
défense. Les détracteurs de Chamberlain devaient dire par la suite qu’il 
était resté dans un état de confiance naive quant aux intentions pacifiques 
d’Hitler jusqu’a l’occupation de Prague. Mais plusieurs remarques faites 
au cours de ces conversations prouvent a |’évidence qu’il n’en fut rien. 
C’est ainsi que, lors de la discussion de la garantie britannique pour la 
France, Chamberlain dit qu’il devait examiner toutes les conjectures pos- 
sibles : « L’attitude actuelle de l’Allemagne avait fait envisager au Gouver- 
nement de Sa Majesté un conflit entre la Grande-Bretagne et |’ Allemagne 
plutot qu’entre la France et |’Allemagne. C’est pourquoi le premier coup 
pourrait bien étre porté contre la Grande-Bretagne plutét que contre la 
France. » 

Daladier réitéra la promesse faite auparavant par Delbos : en pareil 
éas, la France se porterait au secours de la Grande-Bretagne. Les deux 
parties tombérent d’accord pour faire de cette hypothése le sujet de futures 
conversations d’état-major entre les deux pays. On discuta en détail 
état actuel de l’armement des deux pays et Chamberlain examina de 
prés l’assurance donnée par Daladier qu’au printemps 1939 la France pro- 
duirait 400 avions modernes par mois. En fait toute cette partie de la dis- 
cussion est extrémement révélatrice. Chamberlain avait comme tout le 
monde une opinion exagérée de la puissance destructrice des bombarde- 
ments aériens. Londres pourrait étre en ruines ainsi que la plupart des 
centres industriels importants de la Grande-Bretagne. Dans la suite de 
ces conversations il montra néanmoins plus d’optimisme a ce point de 
vue ; il remarqua que la brume, la mauvaise visibilité et une chasse bri- 
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tannique de valeur pouvaient rendre trés difficile aux bombardiers enne- 
mis toute action concluante sur l’Angleterre. Lorsque Daladier objecta 
que le Gouvernement britannique se reposait trop sur la défense anti- 
aérienne et que mieux vaudrait avoir pour défendre Londres une aviation 
de bombardement qui pit bombarder les villes en Allemagne, Chamber- 
lain révéla le fait que, depuis Munich, le Gouvernement britannique avait 
pris des mesures pour développer son aviation de bombardement en pro- 
portion de l’augmentation des forces armées mais qu’il n’avait pas fait de 
déclaration sur ce point pour ne pas donner a Hitler prétexte a doubler 
les armements allemands. Les deux groupes de ministres ne purent pas 
résoudre de facon satisfaisante le probléme posé par Il’hostilité de I’ Italie 
et Daladier était évidemment soucieux de ce qu’il pourrait advenir de la 
garantie accordée aux frontiéres tchéques bien, qu’il ne semble pas avoir 
différé d’opinion avec Halifax qui ne voyait pas bien comment |’Angle- 
terre et la France pouvaient a ce moment faire jouer cette garantie. On 
peut avoir un apercu de l’opinion que Chamberlain avait de la Russie lors- 
qu'il dit : « I] serait malheureux que la France se trouvat un jour en diffi- 
culté par suite de ses relations avec la Russie. » I] faisait allusion au danger 
de voir une crise naitre de manceuvres allemandes pour provoquer un 
mouvement séparatiste en Ukraine. Bonnet expliqua que les obligations 
de la France vis-a-vis, de la Russie ne jouaient que dans le cas d’une attaque 
allemande contre le territoire russe et Chamberlain estima cette réponse 
« entiérement satisfaisante ». 


* 
* * 

La conclusion que l’on doit tirer de ces conversations est que les deux 
Gouvernements étaient convaincus que l’on devait s’attendre a quelque 
autre agression allemande. A partir de ce moment, et Jusqu’en mars 1939, 
toute une série de rumeurs et de signes prémonitoires empécha le Foreign 
Office de perdre cette hypothése de vue, en dépit des déclarations publiques 
des ministres anglais qui persistaient a affirmer leur foi dans le maintien de 
la paix. I] est facile de porter sur cette tactique un jugement sévére. Elle 
créait une impression de timidité et de naiveté qui faisait naitre dans 
l’opinion publique une exaspération croissante et une incompréhension 
permanente de la politique réelle poursuivie par le Cabinet britannique. 
Cependant, les critiques émises sur ces points précis sont, en fait, sans 
valeur. 

Les exemples suivants suffisent 4 démontrer que le Gouvernement ne 
nourrit jamais aucune illusion en ce qui concernait les intentions alle- 
mandes. A la fin d’octobre 1938, le Foreign Office eut vent de la possibilité 
d’un accord germano-polonais sur Dantzig. Dans un commentaire sur la 
question, sir G. Ogilvie-Forbes, chargé d’affaires 4 Berlin pendant un 
congé d’Henderson, écrivait, le 9 novembre, que certains. signes donnaient 
a penser qu’Hitler au moment de prendre position sur le tremplin que lui 
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offrait l’affaire ruthéne, songeait parfois 4 associer la Pologne 4 un conflit 
avec la Russie dans un moment ou |’Union Soviétique serait affaiblie 
(III, n° 298). Aprés l’assassinat de M. vom Rath, a Paris, le sentiment 
anti-anglais s’accentua en Allemagne ; la presse allemande associa tout de 
suite au meurtre certains hommes politiques anglais. Le 10 novembre, 
M. Strang écrivit 4 sir H. Kennard, 4 Varsovie, pour lui dire que, suivant 
des informations dignes de foi, Hitler avait le dessein d’en finir avec 
la Pologne en encourageant les différentes minorités nationales qui y 
vivaient 4 lutter pour leur indépendance (III, n° 301). Le 18 novembre, 
Ogilvie-Forbes rapporte une déclaration faite récemment par Hitler a un 
groupe de journalistes allemands, ow il disait ne plus attacher aucun prix 
a l’amitié britannique. Le 7 décembre, le ministre de Lithuanie 4 Londres 
avertit le Foreign Office que Ribbentrop avait un plan suivant lequel les 
habitants de Memel proclameraient |’ Anschluss avec |’Allemagne tout de 
suite aprés les élections du 11 décembre. Des représentations en faveur du 
slalu quo furent faites le 12 décembre au Gouvernement allemand par les 
représentants anglais et francais 4 Berlin, sur l’initiative de Lord Halifax 
(IV, p. 645). Le 10 décembre, le Gouvernement allemand annonga son 
intention, en raison du « développement de la situation dans les derniers 
mois écoulés », d’exercer, conformément au pacte naval de 1935, son droit 
de construire des sous-marins jusqu’é concurrence de 100 % du tonnage 
anglais. Le 12 janvier 1939, Chamberlain dit 4 Mussolini qu’ Hitler était 
généralement soupconné d’avoir l’intention d’agir 4 nouveau trés prochai- 
nement et de facgon 4 bouleverser une grande partie de l'Europe ; certains 
pensaient que ce serait en direction de l’Ukraine ; d’autres que, méme si 
c’était 1a le but réel d’ Hitler, une telle action serait précédée d’une attaque 
brusquée 4 |’ouest (III, p. 525). Le dernier groupe de documents contenus 
dans le volume III (chap. IX) présente une série de rumeurs et de suppo- 
sitions de sources nombreuses datant de décembre 1938 et de janvier 1939, 
concernant la possibilité de diverses actions allemandes, dirigées contre la 
Pologne au sujet de Dantzig. 

Avec la nouvelle année, apparut une telle quantité de signes révéla- 
teurs des préparatifs auxquels les Allemands se livraient en vue d’une 
nouvelle agression que la majeure partie du volume IV de ces documents 
en est remplie. Le 24 janvier 1939, le colonel Mason-Macfarlane, attaché 
militaire 4 Berlin, rapporte qu’aucun indice ne permettait de conclure a 
un ralentissement quelconque dans |’exécution du programme d’arme- 
ment allemand et que tout portait 4 croire qu’on faisait des préparatifs 
pour une campagne dans le Sud-Est européen, bien plus que contre la 
Pologne ou |’Ukraine russe (IV, n° 23). Lors de la premiére entrevue que 
le nouvel ambassadeur d’Angleterre 4 Moscou, sir William Seeds, eut 
avec Litvinov, le 25 janvier, ce dernier fit profession de son optimisme 
habituel « en ce qui concernait toute aventure que Herr Hitler pourrait 
envisager en Ukraine », mais « il pensait que la Pologne aurait 4 passer 
un mauvais quart d’heure ». Seeds communiqua le 29 janvier une infor- 
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mation « strictement confidentielle et émanant d’un informateur absolu- 
ment str qui avait réecemment séjourné 4 Memel » : on s’attendait a voir 
Anschluss se faire vers le 15 mars. Toutefois c’était plutot la possibilité 
d’une attaque allemande en Europe occidentale qui préoccupait le Gou- 
vernement anglais et le Gouvernement francais en janvier et février. 

Sur ce point, les deux Gouvernements étaient strs l’un de l’autre ; ils 
se rapprochérent encore pendant les mois de janvier et de février. Le 
28 janvier dans un long télégramme adressé a Phipps — lun des 
documents les plus importants de ce volume — Halifax donnait une défi- 
nition complete et motivée de la ligne probable que la politique allemande 
suivrait dans un proche avenir. Cette note vaut qu’on en cite des passages 
assez longs, ne serait-ce que parce qu’elle a définitivement raison de la 
thése selon laquelle le Gouvernement anglais regardait la conduite 
d’Hitler avec approbation et complaisance. Halifax dit que, dés le mois de 
novembre précédant, on pouvait comprendre 4a certains indices qui s’affir- 
mérent par la suite, qu’Hitler projetait une autre aventure étrangére 
pour le printemps 1939. Il sembla d’abord — et ceci fut confirmé par des 
membres de l’entourage d’Hitler — qu'il pensait 4 une expansion vers 
lest. En décembre on parlait d’une Ukraine indépendante sous la tutelle 
allemande. Puis tout porta 4 croire qu’Hitler, encouragé par Ribbentrop, 
Himmler et les autres, envisageait une attaque contre les puissances occi- 
dentales comme préliminaire 4 une action subséquente a |’Est. Certains de 
ces rapports émanent de personnalités allemandes haut placées, d’une 
sincérité indubitable, et qui voudraient empécher ce crime; d’autres 
viennent d’étrangers jusqu’ici germanophiles qui sont en relations étroites 
avec des personnalités allemandes de premier plan. Ces rapports donnaient 
a penser qu’Hitler hésitait entre plusieurs plans : 1) Pousser I’Italie a 
l’action, se donnant ainsi un prétexte 4 entrer en guerre ; 2) Attaquer la 
Hollande et s’emparer de la cote hollandaise pour se mettre en posture 
d’imposer ses conditions a |’Angleterre et a la France ; 3) Emettre des 
exigences coloniales impossibles sous forme d’ultimatum (c’était 1a ’hypo- 
thése qui était considérée comme la moins probable) ; 4) Se livrer sur 
l’Angleterre a une attaque brusquée suivie d’opérations terrestres et 
navales contre les puissances occidentales. Halifax déclare avoir recu 
« des renseignements trés nets d’un Allemand haut placé qui prouvaient 
que les préparatifs d’un coup de ce genre sont en train ». Il existait aussi 
des plans qui impliquaient la collaboration du Japon et la phase dange- 
reuse devait, de l’avis général, commencer vers la fin du mois de février. 
Les renseignements contenus dans ce télégramme furent envoyés au Gou- 
vernement belge et au Gouvernement francais, accompagnés d’une décla- 
ration disant que le Gouvernement britannique pensait ne pouvoir regar- 
der une invasion allemande en Hollande autrement que comme un casus 
belli, si du moins la Hollande s’opposait a l’invasion. On faisait aussi allu- 
sion a la possibilité d’une attaque allemande en Suisse. 

Ce message, ainsi que la moisson de rumeurs diverses qui naquirent de 
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toutes parts et si rapidement au cours de ces semaines, eurent pour résultat 
un échange d’assurances entre les Gouvernements frangais et anglais au 
sujet de leur coopération future, et un échange d’informations avec le 
Gouvernement des Etats-Unis qui fut ainsi tenu parfaitement au fait des 
projets anglo-frangais. La position des deux pays est définie une fois pour 
toutes dans le télégramme adressé par Halifax 4 Phipps le 10 février. Le 
Gouvernement anglais se verrait obligé de traiter une invasion allemande 
en Hollande comme un casus belli et la France ferait de méme bien qu’une 
invasion de cette nature n’intéressdt directement en aucune maniére la 
responsabilité contractuelle de la France. De la méme fagon, si |’ Allemagne 
envahissait la Suisse et que la France, en conséquence, déclarat la guerre a 
Allemagne, la Grande-Bretagne viendrait 4 l’aide de la France. Le 
Gouvernement anglais acceptait et faisait sienne le principe de la commu- 
nauté d’action posé par le Gouvernement frangais au § 4 d’une note du 
ler février. En voici le texte : 

« Le Gouvernement frangais estime que le risque auquel sont exposées 
de ce fait les puissances occidentales est égal pour toutes ces puissances et 
doit étre envisagé comme indivisible. Il considére que leur sécurité se trou- 
verait directement menacée, quelle que fatla direction initiale de l’attaque 
allemande ou italienne contre l’une d’entre elles, et il lui parait impossible 
de concevoir une localisation du conflit qui intéresserait nécessairement 
tout l’ensemble de leurs possessions. Cette situation crée donc en fait une 
communauté de risque qui doit logiquement entrainer une solidarité de 
fait en présence de toute attaque non provoquée de |’Allemagne ou de 
Italie (1). » 

Halifax avait déja proposé au Gouvernement frangais le 3 février que 
les conversations entre les états-majors généraux des deux Gouvernements 
pussent embrasser des questions plus nombreuses et prévoir une guerre 
contre |’Allemagne et I’Italie conjuguées ; ces conversations devraient 
porter sur tous les thédtres d’opérations possibles et en particulier la 
Méditerranée et |’Asie mineure. 

A ces faits pourraient s’en ajouter maints autres qui traduisent le 
malaise général et la conviction plus ou moins établie des puissances occi- 
dentales qu’une nouvelle offensive allemande se préparait. Le 20 février 
par exemple, M. Sumner Welles dit 4 l’ambassadeur d’Angleterre a 
Washington que la crise se déclarerait 4 mi-mars (bien qu’il estimat que 
I’Italie prendrait l’initiative des opérations). C’est pourquoi on peut tirer 
de ces événements certaines conclusions évidentes. 


* 
* * 
La premiére est que les deux puissances occidentales ne se faisaient 


pas dillusions quant aux intentions d’Hitler, que non seulement elles 


(lL) N° 77: en francais dans le texte. 
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avaient prévu une attaque proche mais encore avaient fait des préparatifs 
— militaires, politiques, psychologiques — pour répondre a cette attaque. 
Pour le Gouvernement anglais, le printemps 1939 était la date fixée par 
les experts militaires, comme étant la premiére a laquelle |’éventualité 
d’une guerre avec |’Allemagne pouvait étre acceptée sans risques. IIs ne 
voulaient pas dire par 1a qu’ils prévoyaient une victoire immédiate sur 
lAllemagne, mais plutét qu’ils pensaient que l’armement anglo-francais 
deviendrait 4 cette date juste suffisant pour tenir une position défensive 
pendant que le réarmement continuerait et que les atouts qu’on croyait 
alors devoir jouer en faveur des puissances occidentales au cours d’une 
guerre prolongée — le blocus économique, par exemple — commenceraient 
a opérer. Dans ce domaine, il est intéressant de noter l’optimisme des 
ministres britanniques au cours d’une conférence avec les ministres fran- 
cais le 22 mars. Les difficultés qui freinaient la production des avions en 
Grande-Bretagne avaient été surmontées et la production s’élevait main- 
tenant a prés de 600 avions par mois. Au mois de septembre précédent, ce 
chiffre n’était que de 250. (Malheureusement Bonnet dut avouer que la 
production frangaise n’avait pas atteint le chiffre des 400 avions par mois 
promis par Daladier en novembre 1938.) En conséquence on peut dire 
que ces documents réfutent toute insinuation tendant a faire penser que 
les deux Gouvernements ont été pris par surprise en mars 1939 ; et il est 
vraiment trés intéressant de voir avec quelle rapidité et quelle streté ils 
ont, au début de février, élaboré les principes sur lesquels devait reposer 
leur coopération, pris des mesures en prévision d’une attaque allemande 
indirecte (par la Hollande ou la Suisse) et résolu des problémes posés par 
la coopération et qui devaient constituer des difficultés si insurmontables 
pour la conférence anglo-franco-soviétique |’été suivant. 

La seconde conclusion que |’on en doit tirer est que ces préparatifs ont 
été essentiellement négatifs ou défensifs. Nous savons bien que |’occupa- 
tion de Prague par l’Allemagne et les menaces subséquentes a |’égard de la 
Pologne et de la Roumanie déclenchérent immédiatement une offre de 
garantie 4 ces deux pays et on pourrait aisément supposer que les opéra- 
tions prévues dans ce cas avaient été préparées pendant l’hiver en prenant 
comme terme de comparaison les négociations qui eurent lieu dans le cas 
de la Hollande et de la Suisse. Mais, en fait, il ne semble pas qu’il en ait 
été ainsi. C’est en vain qu’on tourne les pages de ces documents pour y 
chercher la preuve de négociations avec l’un ou l’autre de ces pays, ou, 
plus important encore, avec l’Union Soviétique, en vue de faire face a une 
telle éventualité. Nous ne pouvons pas, dans cet article, traiter d’autre 
chose que des négociations qui précédérent la crise de Prague, mais il 
serait bon de jeter un coup d’ceil sur les relations anglo-soviétiques pen- 
dant l’hiver 1938-39. 

Au cours de la crise des Sudétes en 1938 le Gouvernement anglais 
n’avait pas semblé croire que la Russie pit ou voulit venir a l’aide de la 
Tchécoslovaquie en cas de guerre. Le vicomte Chilston, ambassadeur d’An- 











DE MUNICH A PRAGUE 15 


gleterre A Moscou, écrivait le 18 octobre 1938 qu’on pouvait comprendre 
a des signes certains que le Gouvernement des Soviets, tout en niant 
avec indignation qu’il eut la moindre responsabilité dans les négociations 
et les accords de Munich, ne souhaiterait pas se voir davantage exclu des 
Conseils de |’Europe ; il était probable qu’il attendait avec anxiété de 
connaitre le sens exact des récentes déclarations de la Grande-Bretagne 
qui disait n’avoir en rien |’intention de tenir la Russie a |’écart des futurs 
réglements européens (III, n° 217). A l’automne Halifax avait défendu le 
droit des Tchéques d’accepter, et celui de la Russie d’offrir la participation 
soviétique a la garantie des nouvelles frontiéres. Mais ces paroles ne s’as- 
sortirent pas d’une tentative quelconque pour établir des relations plus 
étroites avec le Gouvernement des Soviets. Rien dans ces documents ne 
suggére de l’hostilité de la part du Gouvernement anglais a l’égard de 
Union Soviétique ni méme de la politique soviétique. Mais on n’y trouve 
pas non plus de preuve de |’existence de quelque projet ou discussion de 
projet pour préparer la coopération anglo-franco-soviétique contre une 
future agression allemande. Le 17 novembre 1938, Litvinov, au cours d’un 
déjeuner d’adieu offert 4 Chilston, déclara qu’on pouvait s’attendre a une 
attaque italo-germano-japonaise et que celle-ci mettrait probablement le 
Japon 4 méme de réduire 4 néant tous les intéréts étrangers en Chine 
« si l’Italie nous retenait en Méditerranée » (III, n° 318). Litvinov et 
Maisky, l’ambassadeur 4 Londres, dirent ensuite avec une franchise plus 
ou moins brutale que la politique de l’Angleterre et de la France avait été 
celle de la capitulation en face des dictateurs et qu’ils craignaient que l’Axe 
ne remportat encore d’autres victoires sans effusion de sang ; la réponse 
anglaise fut que les choses n’en étaient pas 14 et que tout se passerait 
différemment la prochaine fois. Le nouvel ambassadeur d’Angleterre, sir 
William Seeds, qui savait le russe, assura Litvinov, le 25 janvier 1939, 
que Lord Halifax désirait vivement connaitre les vues du Gouvernement 
Soviétique sur les problémes internationaux et qu’il les examinerait avec 
une attention amicale. Mais ces expressions officielles d’amitié ne furent 
suivies d’aucune déclaration et d’aucune mesure pour créer des liens étroits 
entre les deux Gouvernements. Dans des remarques de Maisky ou de 
Litvinov, on peut souvent discerner l’intention du Gouvernement russe 
de s’en tenir 4 une politique isolationniste. 

On ne peut douter que c’est le fait de n’avoir pas posé les assises d’un 
front commun contre le nazisme pendant l’hiver 1938-39 qui constitue la 
grande faute de la politique anglo-francaise d’avant-guerre. En février 1939 
la réaffirmation immédiate d’une politique commune anglo-frangaise et du 
principe d’aide mutuelle face 4 une attaque allemande a |’Ouest, montre 
que les deux pays avaient pleinement conscience de la possibilité d’une 
agression allemande et qu’ils étaient trés capables de prendre des mesures 
pour y répondre. La garantie accordée a la Pologne et 4 la Roumanie aprés 
Prague montre qu’ils ne se proposaient pas de borner leur politique 4 une 
action purement défensive en Europe occidentale. 
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S’ils ont pu prévoir dans un cas, pourquoi pas dans |’autre ? Si l’atti- 
tude passive qu’ils montrérent vis-a-vis de la Russie avant le mois de mars 
était due a Vinimitié ou a la méfiance, pourquoi, aprés Prague, cher- 
chérent-ils par tous les moyens 4 s’assurer son aide ? De quelque facgon 
qu’on examine la question ceci ne s’explique que par le fait qu’on suivait 
une politique 4 courte vue, 4 la petite semaine, et non une politique née de 
la timidité ou de ignorance. Quoi qu’il en fit, le moment de négocier un 
accord avec le Gouvernement soviétique était évidemment venu au cours 
du mois écoulé avant l’agression allemande, qui devait suivre, alors que 
les Anglais et les Frangais auraient été en bonne position pour marchander 
a leur avantage. Ils auraient pu offrir de garantir les frontiéres de la Russie 
contre une agression ‘directe ou indirecte (comme d’ailleurs ils le dirent 
plus tard) sans s’engager 4 agir si les Russes n’offraient pas une garantie 
réciprogue complete. Si la Russie n’avait pas voulu conclure un accord, 
ils auraient a tout le moins eu de quoi répondre aux constantes accusations 
d’hostilité que leur firent les Soviets. I] n’est pas douteux que la méfiance 
a l’égard de la Russie constitue une explication partielle de cette attitude. 
Ils ont pu craindre de lui voir brouiller les cartes et ils ont sans doute pensé 
qu'il était plus sir d’éviter de s’engager avec elle aussi longtemps que pos- 
sible. Mais tout ceci n’est que conjectures. Rien de ce qui a été jusqu’ici 
publié dans ces volumes n’offre une explication satisfaisante de cette 
attitude curieusement passive. 

W. N. MEDLICOTT, 
Université de Londres. 
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LES LIVRES BLANCS SUEDOIS 





Le ministére suédois des Affaires étrangéres a fait publier sous le 
tigre général de Documents concernant la politique de la Suéde pendant la 
seconde guerre mondiale (1) une série de Livres blancs dont la matiére est 
tirée, pour l’essentiel, des archives du ministére. I] s’agit de 4 volumes 
consacrés chacun 4 une question particuliére : Le prélude a l’agression 
allemande contre le Danemark et la Norvége le 9 avril 1940 (2), Questions 
du transit et problémes liés 4 ces questions (avril-juin 1940) (3), La question 
du transit (juin-décembre 1940) (4), Questions en rapport avec le séjour 
hors de Norvége du gouvernement norvégien (1940-1943) (5). La documen- 
tation postérieure 4 1940 y tient une place limitée ; les étapes qu’elle 
marque dans l’évolution des rapports suédo-norvégiens ne s’éclaireraient 
pleinement qu’en fonction de la situation diplomatique globale de la 
Suéde entre les belligérants. Cette partie de la publication présente donc 
un intérét trés local, tout comme la publication norvégienne consacrée 
aux rapports avec la Suéde pendant toute la guerre (6). Pour l’année 1940, 
bien des aspects de la politique suédoise restent dans l’ombre : c’est ainsi 
que les questions relatives au conflit russo-finlandais apparaissent seule- 
ment du point de vue des efforts alliés pour tenter d’aider la Fin- 
lande. Ces remarques faites — nécessaires pour marquer les limites de 
linformation 4 attendre des Livres blancs — il faut souligner l’impor- 
tance de la contribution apportée 4 notre connaissance du jeu diploma- 
tique dans le Nord avant le 9 avril, et d’un aspect essentiel des relations 
germano-suédoises du 9 avril 4 la fin de l’année 1940. 


(1) Handlingar rérande Sveriges politik under andra varldskriget. 

(2) Férspelet till det tyska angreppel pad Danmark och Norge den 9 april 1940, XXX, 
395 p., 1947. 

(3) Transileringsfragor och ddrmed sammanhdngande spérsmal april-juni 1940, 
VIII, 392 p., 1947. 

(4) Transiteringsfragan juni-décember 1940, XVII (203 p., 1947). 

(5) Frdgor i samband med norska regeringens vistelse uianfér Norge 1940-1943, 
XXVI, 160 p., 1948. 

(6) Norges forhold til Sverige under krigen 1940-1945, 3 vol., Oslo, 1947-1950. On 
trouvera plus loin quelques indications concernant ce recueil. 
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LE PRELUDE . 


Parmi les documents du premier volume, qui s’échelonnent du 
14 décembre 1939 au 9 mai 1940, se trouvent plusieurs textes déja publiés, 
des discours, des communiqués et un certain nombre d’analyses de presse 
envoyées par les diplomates suédois 4 Berlin, Londres et Paris. Nous nous 
bornerons le plus possible 4 l’analyse de ce qui est réellement nouveau. 
Entre les deux camps, la diplomatie suédoise surveillait avec attention 
les initiatives, venues d’un cété ou de l’autre, susceptibles d’étendre la 
guerre a la Scandinavie. Le fait que celles des Alliés tiennent ici beaucoup 
plus de place que les projets allemands s’explique aisément par le secret 
bien gardé des plans allemands, tandis que l’activité des Alliés se tradui- 
sait par de nombreuses démarches diplomatiques. Compte tenu de cette 
différence de tactique, les éditeurs ont rappelé dans leur introduction les 
étapes des préparatifs de l’agression allemande, citant en annexes 
(Bilagor A-E) quelques documents allemands mis 4 jour depuis la fin 
de la guerre. 

Au début de l’année 1940, ]’Allemagne semblait plut6t avoir intérét 
au slalu quo dans le Nord, dans la mesure ot son Erzbasis n’était pas 
menacée ; les Alliés, eux, cherchaient a faire quelque chose, pour venir 
en aide a la Finlande, et pour colmater les bréches du blocus. Ces deux 
problémes majeurs dominent chacun leur période, avant et aprés le traité 
russo-finlandais du 12 mars. Mais, dés le début de janvier, le gouver- 
nement anglais se préoccupe de l'utilisation par les Allemands des eaux 
territoriales norvégiennes, notamment pour les transports de minerai. 
Un mémorandum anglais du 6 janvier laisse entrevoir la nécessité pour la 
Navy d’étendre ses opérations 4 ces eaux. Sur quoi Stockholm exprime 
dés le 7 son inquiétude : de telles mesures entraineraient des représailles 
allemandes, et compromettraient, non seulement la neutralité scandinave, 
mais aussi les liaisons commerciales de la Scandinavie avec l’ouest. Au 
cours d’un entretien avec le ministre de Suéde le 19 janvier, lord Halifax 
revient oralement sur ce sujet, en termes moins précis. Quelles mesures 
pratiques sont intervenues pour limiter l’exportation de minerai vers 
lAllemagne, comme il en avait été question lors de la conclusion de 
l’accord commercial de guerre anglo-suédois ? Le ministre anglais suggére 
que l'aide alliée 4 la Suéde, acquise dans |’éventualité d’exigences alle- 
mandes inacceptables, serait beaucoup plus efficace si des consultations 
préalables s’engageaient, avec évidemment tout le secret désirable. Dans 
cette suggestion, rapprochée d’un discours de M. Churchill, le gouver- 
nement suédois flaire une tentative de l’entrainer dans la guerre. Sur le 
probléme du fer, son point de vue constant est résumé dans un texte 
rédigé le 25 janvier et communiqué a Jord Halifax le 11 février : les Alliés 
exagérent l’importance du fer suédois pour l'économie de guerre alle- 
mande, et méconnaissent le caractére secondaire de la route de Narvik. 
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Aussi bien le gouvernement suédois ne peut-il régler ses échanges inter- 
nationaux que sur le principe du commerce « normal » sur la base des 
chiffres de 1938 (1). Stockholm semble craindre 4 ce moment une dénon- 
ciation de l’accord commercial anglo-suédois, et s’applique a faire ressortir 
les avantages que cet accord apporte 4 la Grande-Bretagne. 

La suggestion de consultations préalables avait déja été formulée 
le 27 décembre 1939, 4 l’adresse de la Norvége comme de la Suéde, en 
liaison avec’ le probléme de l’aide 4 la Finlande. Décidés 4 donner Ace 
pays « une assistance indirecte » (matériel et techniciens) les Alliés anti- 
cipent en quelque sorte sur la décision des deux gouvernements scandi- 
naves, et promettent leur aide « contre les conséquences qu’entrainerait 
éventuellement pour elles l’assistance directe ou indirecte de ces deux 
pays a la Finlande ». Réponse négative de Stockholm le 5 janvier : transit 
de matériel, 4 condition qu'il s’agisse d’achats finlandais ; transit de 
techniciens, volontaires et voyageant 4 titre privé ; mais pas de partici- 
pation suédoise a une action internationale. En méme temps Stockholm, 
pour rassurer Berlin, nie ]’existence de toute pression alliée. Le 17 janvier, 
le premier ministre P. A. Hansson déclare au parlement qu’il n’y a eu 
ni pressions alliées ni avertissements allemands. Les Allemands, en effet, 
au mois de janvier, se disent inquiets des menées alliées et s’appuient 
sur les campagnes menées dans la presse francaise surtout, au sujet du 
probleme finlandais (2). L’impression suédoise est que le danger d’une 
inopportune intervention en Finlande vient surtout de la France ; dans 
un télégramme du ministre suédois 4 Londres, en date du 5 janvier, ce 
diplomate rapporte que lord Halifax lui a confié avoir dissuadé la France 
d’une intervention officielle, et a convenu que cette idée d’intervention 
« n’est pas sans rapport avec la politique intérieure frangaise ». Les rapports 
de Paris insistent sur l’intérét porté personnellement a4 cette question par 
le président Daladier. Quand les bruits semblent se préciser, deux commu- 
niqués officiels publiés le 16 février, une déclaration royale le 19, rappellent 
que le caractére et les limites de l’aide suédoise 4 la Finlande ne sauraient 
subir de modifications. Pour Stockholm, cette position est conforme a 
lintérét de la Finlande aussi bien que de la Suéde. C’est donc un avertis- 
sement aux Occidentaux de ne pas compter sur la possibilité de transit 
pour des formations organisées. Cette attitude suscite de vives critiques 
dans la presse frangaise, qui n’est pas tendre non plus pour la Norveége 
a propos de l’incident de /’Alimark (18 février). 

Le 2 mars, la situation de la Finlande apparaissant désespérée, les Alliés 
font une nouvelle démarche commune a Stockholm et a Oslo. Ils se décla- 
rent préts 4 envoyer a bref délai, si Helsinki le demande, des troupes qui 


(1) Soit 10 millions de tonnes de minerai vers l’Allemagne, 2 millions vers I’ Angleterre. 
Le mémorandum suédois affirme que du cété anglais on n’avait manifesté avant la 
guerre aucun intérét pour les offres de plus grandes quantités de fer. 

(2) C’est le 27 janvier, on le sait, que Keitel exécute l’ordre d’Hitler de constituer 
un état-major spécial pour préparer lopéralion Weseriibung. 
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devront traverser la péninsule scandinave. Ils formuleront en temps utile 
une demande 4 ce sujet, mais promettent déja une aide étendue contre 
toute réaction allemande et suggérent des contacts d’état-major au plus 
tot. La note 4 la Norvége ajoute que la Grande-Bretagne est disposée a 
envoyer, dans les quatre jours suivant le consentement norvégien, des 
forces fo secure Trondheim, Bergen et Stavanger; les troupes pour la 
Finlande et la Suéde pourraient arriver dans les ports norvégiens le 
20 mars. Une autre démarche francaise s’y ajoute. Le 2 mars, le consul 
général de Suéde 4 Paris, Nordling, communique oralement au roi Gus- 
tave V un message personnel du président Daladier : la France peut 
envoyer en premier lieu 50.000 hommes a la Finlande, par Narvik ; 
l’expédition entre dans un plan général d’attaque contre l’U. R. S. S., 
l’action devant commencer contre Bakou le 15 mars, et en Finlande avant 
méme cette date (1). En refusant immédiatement, Stockholm avise ses 
représentants 4 Paris et 4 Londres qu’ils peuvent faire état des pour- 
parlers de paix, déja assez avancés, engagés via Stockholm. La réponse 
norvégienne, également négative n’est rendue qu’aprés consultation de 
la Commission des Affaires étrangéres du Slorling. On remarquera a ce 
propos une indication sur la différence des réactions des deux capitales : 
Gunther note le 3 mars aprés une conversation avec le diplomate norvégien 
Bull qu’on est persuadé en Norvége de l’impossibilité d’une guerre contre 
Angleterre ; si les Alliés débarquaient en Norvége, on protesterait, on 
opposerait peut-étre une « résistance passive ». Du cdété suédois, les 
démarches du 2 mars semblent avoir renforcé les méfiances, le sentiment 
que l’état-major francais cherche un champ de bataille dans le Nord et 
que les gouvernements alliés veulent, devant leurs opinions publiques, 
rejeter sur d’autres la responsabilité de l’isolement dans lequel va suc- 
comber la Finlande. Quand le ton de la presse francaise monte contre la 
Suéde, a cause du role attribué 4 ce pays dans les négociations russo- 
finlandaises, Stockholm multiplie les démentis : pas de contacts germano- 
suédois dans cette affaire, pas de pression sur la Finlande. Ces démentis 
s’opposent indirectement 4 certaines affirmations de M. Daladier 4 la 
Chambre le 12 mars (2). Ce méme jour ou la paix est signée 4 Moscou, 
Londres a tenté une ultime démarche et sollicité le droit de passage, a 
la suite d’une demande orale présentée par la Finlande, et rejetée le 11. 

La fin de la guerre de Finlande ne mettait pas fin aux inquiétudes 
scandinaves. Le trafic allemand dans les eaux norvégiennes attire a 
nouveau l’activité des Alliés, bruyamment orchestrée par la presse. Les 
rapports envoyés de Berlin 4 Stockholm en mars insistent sur les craintes 


(1) Ce message oral, dont on mesure la différence avec le texte des notes, est mentionné 
dans les notes prises par le ministre des affaires étrangéres suédois Ginther, qui assistait 
a l’entretien. Sur le fond, tous les documents suédois donnent l’impression que Londres 
était beaucoup plus prudent que Paris 4 ’égard de I’ Union Soviétique. 

(2) Selon le ministre de Suéde a Paris, certains passages de ce discours ont été 
supprimés a l’Officiel. 
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qu’affichent alors les rhilieux officiels allemands. Sur les préparatifs 
allemands — Hitler a donné le 7 mars la directive définitive — les premiers 
renseignements, provenant du pasteur suédois de Stettin, qui a observé 
dans ce port des concentrations de troupes et de navires, sont télégra- 
phiés le 31 mars. Stockholm réagit immédiatement dans sa ligne habituelle : 
une note verbale remise le 2 avril 4 Weizsacker déclare qu’on ne voit 
pas de raison de craindre une violation de la neutralité scandinave par 
les Anglais ; au demeurant la Suéde veut, et peut, se défendre contre 
toute agression. Les informations d’Allemagne se font plus nombreuses, 
mais le 5 avril, le ministre 4 Berlin se demande encore s’il ne s’agit pas 
de précautions en vue de riposter 4 une initiative alliée. Dans le méme 
temps, les dépéches de Londres et de Paris essaient de percer le secret des 
décisions prises par le conseil supréme allié du 28 mars. On sait qu’une ver- 
sion de ces décisions a été publiée en 1946, sans provoquer de démenti (1) ; 
ce texte concorde a trés peu de choses prés avec le fac-similé publié dés 
1941 par la Wilhelmstrasse. Ces résolutions (texte anglais; projet de réso- 
lution dans le fac-similé) comportent : envoi d’une note a Oslo et 4 Stoc- 
kholm le 1¢F avril, note qu’on retrouvera plus loin ; décision de mouiller 
le 5 des mines dans les eaux norvégiennes ; étude des plans pour couper 
la route du fer dans la Baltique et pour diminuer les approvisionnements 
allemands en pétrole roumain et russe (avec étude de projet de bombar- 
dement du Causase). Le 31 mars, les ministres suédois et norvégien a 
Londres sont convoqués pour le lendemain au Foreign Office en vue d’une 
communication importante. Mais le 1¢? avril on les décommande. Le 4, 
aux Communes, Chamberlain ne dit rien sur les décisions du 28 mars. 
Un rapport du représentant de la Suéde 4 Londres donne a cet égard 
une explication intéressante, recoupée par le texte des résolutions (2) : 
ce sont les Frangais, dit-il, qui ont insisté 4 Londres pour que le trafic 
allemand soit arrété dans les eaux norvégiennes ; les Anglais faisaient 
valoir par contre que les livraisons de minerai allaient reprendre par la 
Baltique (3) et que les concentrations de forces dans les ports de l’Alle- 
magne du Nord montraient le danger de réactions allemandes. I] fallait, 
en outre, du point de vue britannique, accompagner |’action norvégienne 
de bombardements aériens contre ces ports allemands, 4 la fois pour 
géner la réaction allemande et pour montrer 4 l’opinion neutre qu’il 
s’agissait d’une offensive d’ensemble. Mais ce dernier point aurait suscité 
a Paris des craintes de représailles aériennes, d’ot un ajournement de 
quelques jours. Or, le point 3 des résolutions porte : « Subject to the 
approval of the French War Committee the operation « Royal Marine » 


(1) Par la revue norvégienne publiée & Londres The Norseman, livraison de mars- 
avril 1946. Le texte est reproduit en appendice dans le Livre Blanc (bilaga F). 

(2) De méme que l’entrevue décommandée du 1° avril confirme, s’il en est besoin, 
lauthenticité du texte des résolutions du 28 mars. 

(3) Le dégel se produisit en effet au début d’avril ; les premiers bateaux de commerce 
allemands touchérent les ports baltiques suédois le 12. 
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will commence on april 4th, and aerial action’ on april 15th »; cette 
opération aérienne, dont il n’est question nulle part ailleurs dans le texte, 
ne peut que désigner les attaques contre les ports allemands dont parle 
le rapport suédois. 

Le 5 avril, les représentants anglais et francais remettent 4 Stockholm 
et a Oslo des notes semblables, ot l’on retrouve le point I des résolutions 
du 28 mars, exécuté done avec quatre jours de retard : méme référence 
a une nouvelle attaque éventuelle contre la Finlande, 4 un éventuel 
accord exclusif de la Suéde avec |’Allemagne, 4 une éventuelle tentative 
russe d’obtenir des bases en Norvége ; les Alliés se déclarent forcés de 
conclure des événements antérieurs que les gouvernements suédois et 
norvégien « ne jouissent pas actuellement de leur entiére liberté d’action », 
et se réservent le droit de prendre les mesures nécessaires pour empécher 
Allemagne de tirer de la péninsule des ressources et des facilités au 
désavantage de ses adversaires. On se demande a Stockholm si ce langage 
quelque peu énigmatique recouvre des projets concrets 4 bréve échéance. 
Giinther ne le croit pas, d’aprés une circulaire qu’il adresse le 6 4 tous ses 
chefs de mission a |’étranger. Au ministre d’Allemagne il assure qu’il 
n’y a rien de précis. Le 5, le président Reynaud a déclaré au ministre 
de Norvége a Paris que les Alliés respecteront les eaux norvégiennes 
jusqu’aé nouvel ordre, sans engagement pour I’avenir. La réponse suédoise, 
en date du 7, repousse fermement les points de vue alliés, en réaffirmant 
une politique de stricte neutralité. Dans ces jours ultimes, les avertisse- 
ments venus d’Allemagne se font de plus en plus nets; c’est le 6 que, 
devant l’imminence de |’attaque prévue contre le Danemark et la Norvege, 
le gouvernement suédois prend des précautions militaires, en adoptant 
seulement le terme le plus faible de l’alternative proposée par le comman- 
dant en chef dés le 4 (1). L’agression allemande est donc attendue (2) 
tandis que la démarche alliée du 8 avril semble constituer une surprise. 
On sait qu’elle notifiait 4 la Norvége le mouillage de mines dans ses eaux 
territoriales. I] est intéressant 4 ce propos de confronter les explications 
recueillies par les diplomates suédois 4 Londres et 4 Paris. De la capitale 
anglaise, le secrétaire du cabinet suédois Boheman télégraphie le 8, aprés 
avoir vu Cadogan, Butler et Cross, qu’on lui a présenté sinsi la chose : 
« I] fallait faire quelque chose pour des raisons psychologiques pour 
satisfaire les Francais et sauver le gouvernement Reynaud. » Le 9, le 
ministre de Suéde a Paris donne la version suivante, d’aprés Léger : le 


{1) Des mesures complémentaires sont prises le 8 avril. Le Livre Blanc contient en 
annexe (bilagor O-R) deux rapports de ’état-major et du ministére de la guerre, rédigés 
en 1946-1947 sur les mesures de défense prises dans les premiers mois de 1940. 

(2) Signalons la série de déclarations et de mises au point, datant de 1946-1947, 
reproduites en annexe (bilagor H-P) qui concernent la communication des informations 
entre les trois capitales scandinaves sur le danger d’agression allemande, dans les jours 
précédant le 9 avril. Ces textes entrent dans une polémique ouverte par les enquétes 
effectuées aprés guerre. On en retiendra des indications sur l'état d’impréparation du 
Danemark. . 
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mouillage des mines, décidé le 28 mars, avait été abandonné pour I’envoi 
d’une note (celle du 5 avril). C’est Churchill, au cours d’une visite secréte 
4 Paris, qui a insisté pour une action immédiate, parce que des transports 
allemands étaient déja en route vers les ports norvégiens. On a donc 
l’impression qu’en face des Scandinaves les deux alliés cherchent a rejeter 
lun sur l’autre la responsabilité de initiative prise. Aussi bien, l’action 
alliée était-elle déja dépassée par la vigueur de l’agression allemande. 


LA SITUATION DE LA SUEDE APRES LE 9 AVRIL 
ET LE PROBLEME DU TRANSIT JUSQU’A LA FIN DES HOSTILITES EN NORVEGE 


Le 9, en notifiant l’attaque allemande au ministére des Affaires 
étrangéres suédois, le représentant du Reich lui remet une note réclamant 
de la Suéde la plus stricte neutralité : pas de mobilisation ni de concen- 
trations de troupes, maintien des liaisons télégraphiques et téléphoniques 
reliant la Norvége au continent par la Suéde, maintien de la flotte suédoise 
dans ses eaux territoriales dans les. détroits et le long de la cote sud 
jusqu’a clarification de la situation, continuation des livraisons de fer. 
La réponse remise le jour méme est positive sur tous les points, tout en 
soulignant que le gouvernement suédois se réserve toute liberté de prendre 
les mesures nécessaires pour sauvegarder sa neutralité. La garantie 
immédiatement donnée a la Suéde par les Alliés ne semble pas avoir 
beaucoup d’influence sur une politique qui va correspondre assez bien 
au conseil formulé le 9 par le ministre a Berlin : « Adaptation souple aux 
exigences de la nouvelle situation », sans abandon de la neutralité. Aux 
Alliés, Stockholm se contente d’indiquer que celle-ci reste inchangée, mais 
refuse, le 11, de leur adresser, comme le suggérait la légation 4 Londres, 
une déclaration formelle de son intention de.s’opposer par les armes a 
des exigences qui entraineraient un protectorat allemand. Etant donné 
cette volonté de ne pas donner le moindre prétexte a |’Allemagne, la 
mission 4 Stockholm de l’ambassadeur Coulondre, accompagné du général 
Mittelhauser et de l’amiral britannique Evans (12-14 avril) tombe 4 plat. 
Les Allemands se plaignent de l’attitude de la presse et de la radio sué- 
doises ; ils obtiennent l’interdiction d’un discours que devait prononcer 
a la radio suédoise le président du Slorling norvégien Hambro. Lorsque 
le roi Haakon-fuyant les bombes allemandes arrive a la frontiére suédoise 
le 12, on se déclare prét 4 l’accueillir, mais sans pouvoir donner de garantie 
qu’il ne sera pas interné’; le gouvernement norvégien ne saurait exercer 
ses fonctions s’il se trouve en territoire suédois. Le ministre des Affaires 
éLrangéres norvégien Koht ayant accordé le 13 une interview a un journal 
sur le sol suédois, est prié de s’abstenir de déclarations publiques. 

La volonté absolue de neutralité suédoise étant hors de question, sur 
quelle appréciation de la situation se fondait le gouvernement pour 
croire 4 la possibilité d’échapper-au conflit ? La présente documentation 
ne peut apporter 4 cette question que des éléments partiels de réponse. 
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On reléve en premier lieu des considérations d’ordre général sur les buts 
poursuivis par Hitler dans le Nord, sur l’intérét pour |’Allemagne de ne 
pas interrompre, au moins provisoirement, par une agression, les livraisons 
de fer, sur le fait enfin que la Suéde se trouvait dés lors quasi enfermée 
dans la Baltique. La légation de Suéde a Berlin attache beaucoup d’impor- 
tance aussi a l’action personnelle de Gorring, et se félicite de le savoir 
promu au titre de Schwedenreferent. Mais on craint les réactions person- 
nelles de Hitler. Quant a l’attitude russe, le recueil ne contient qu’un 
document. Le 17, le ministre soviétique 4 Stockholm donne connaissance 
au gouvernement suédois de la démarche faite le 13 par Molotov auprés 
de Schulenburg, pour lui marquer l’intérét que porte Moscou au respect 
de la neutralité suédoise. Cette démarche constitue, si on se réfere a la 
dépéche de Schulenburg publiée dans les documents norvégiens, un 
avertissement discret mais fort net. 

Le 15 avril, sur invitation transmise par Dahlerus, une délégation sué- 
doise conduite par le vice-amiral Tamm, chef de la Marine et comprenant, 
avec deux diplomates, Dahlerus lui-méme et un autre homme d'affaires, 
Rolf von Heidenstamm, s’entretient 4 Berlin avec Grring. Tamm est 
recu par Hitler le 16. Avec l’orchestration habituelle aux chefs nazis, 
Geering s’enquiert des intentions suédoises pour le cas ot les Anglais 
attaqueraient la région des mines de fer. I] se montre satisfait d’entendre 
que la Suéde veut et peut se défendre contre toute attaque. La conver- 
sation porte aussi sur les griefs allemands (1) : presse et radio suédoises, 
probléme des volontaires pour la Norvége, sous-marins norvégiens qui 
auraient utilisé les eaux suédoises, etc. Goering expose enfin la nécessité 
pour la Suéde de réorienter son commerce extérieur (2). Hitler, comme 
Geering l’avait annoncé, se montre d’abord mal disposé, et ne se radoucit 
qu’aprés s’étre fait répéter que la Suéde est disposée a se défendre, méme 
contre les Anglais. Pour confirmer cette assurance, le gouvernement, 
suédois, qui craint toujours un coup de téte du Fiihrer, a recours a une 
lettre personnelle du roi, en date du 19, & laquelle Hitler répond le 24 
en promettant a nouveau de respecter la neutralité suédoise. 

Dés le 9 avril, et plus encore avec le début des combats autour de 
Narvik, la diplomatie suédoise prévoyait des demandes allemandes visant 
le transport de troupes et de matériel de guerre. La question a été soulevée 
par Geering le 16. Le point de vue suédois formulé a cette occasion est 
le suivant : pas d’obstacle au transit « normal », c’est-a-dire commercial, 
entre firmes privées, a l’exclusion de tout transport de troupes et de 


(1) Les documents concernant ces griefs ou d’autres du méme genre (notamment 
a propos des contréles suédois sur Jes bateaux de commerce allemands) n’ont pas été 
retenus pour la publication ; de méme pour les plaintes suédoises au sujet des violations 
de lespace aérien par des avions allemands. Ces incidents alarmérent, Stockholm a 
plusieurs reprises. 

(2) Les négociations commerciales ouvertes le 23 avril 4 Stockholm ne sont pas évo- 
quées dans le recueil. 
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matériel. A titre exceptionnel cependant, Stockholm accéde a deux 
demandes adressées a la délégation extraordinaire présente a Berlin le 16: 
un envoi direct aux troupes allemandes de Narvik de vivres, vétements 
et matériel sanitaire — le tout qualifié ensuite train sanitaire se révélera, 
a l’examen par la douane a Trelleborg le 20, contenir 90 % de ravitail- 
lement — et une autorisation de transit pour 40 membres du personnel de 
la Croix-Rouge allemande. Ensuite viennent des demandes diverses : le 
18 avril, il s’agit de 600 marins, donnés comme appartenant a des bateaux 
de commerce allemands immobilisés 4 Narvik (1). Résumons d’un mot 
les nombreuses affaires diverses, dont le détail serait bien inutile ici : 
les Allemands essaient d’élargir les facilités concédées en principe, tandis 
que le gouvernement norvégien dénonce les cas ow il croit discerner des 
abus. Au total, les concessions suédoises, en dehors du transit commer- 
cial (2) restent trés limitées : passage d’un médecin et de 20 sanitaires 
fin avril par exemple, sans parler des problémes pratiques nés des opéra- 
tions prés de la frontiére (3). La pression allemande se marque cependant 
dans |’arrét des livraisons de matériel-de guerre acheté en Allemagne par 
la Suéde. Berlin ne renonce pas a l’idée d’un transit de matériel. Le 22, le 
général Bodenschatz suggére un échange d’artillerie entre la Suéde et |’ Alle- 
magne : le matériel suédois serait livré 4 la frontiére prés de Narvik. Les 
Allemands pensent aussi — aspect qui n’est pas éclairé dans le Livre blanc 
— a «coupler » le probléme du transit avec les négociations commerciales ; 
ils lancent l’idée de wagons plombés. 

Les difficultés allemandes a Narvik, au début de mai, renforcent la 
pression allemande. Convoqué par Geering le 4 mai, Dahlerus le trouve, 
le 6, trés menacant et rapporte 4 Stockholm, messager officieux, une 
proposition alternative : échange d’artillerie ou envoi d’artillerie en 
wagons plombés, sous la Croix-Rouge. Mais, quand Dahlerus revient a 
Berlin le 11, avec Tamm, Geering parait moins brutal. La Suéde restant 
ferme dans son opposition au transit de matériel, les Allemands tentent 
d’en camoufler sous la Croix-Rouge, dans leurs expéditions commer- 
ciales : les wagons sont renvoyés. De nouvelles autorisations de passage 
sont accordées par contre 4 des sanitaires allemands (231 en 5 groupes du 
début de mai a la fin des opérations en Norvége). Le 16 mai, 4 Godesberg, 
Ribbentrop présente au ministre de Suéde une demande officielle de 
transit pour trois trains de matériel ; le 17, 4 Stockholm, le Conseil des 
Ministres tenu en présence de ce diplomate refuse. Dans cette situation 
critique, Giinther offre de rencontrer Ribbentrop. Il envisage méme, en 
cas de défaite allemande 4 Narvik, la possibilité de laisser rapatrier les 


(1) 514 sont rapatriés ; d’aprés un document allemand du recueil norvégien, il y avait 
parmi eux des membres des équipages de deux sous-marins. 

(2) Le Livre Blanc mentionne 30 wagons en avril, 64 dans la premiére quinzaine de 
mai (dont 34 pour Trondheim), plus un wagon d’essence, une locomotive. 

(3) Par exemple évacuation de blessés, fourniture de courant suédois pour la ligne de 
chemin de fer de Narvik (en mai). 
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troupes de Dietl par la Suéde. Dans la crainte de la réaction allemande, 
qui ne se manifeste pas, la diplomatie suédoise s’attache alors 4 une 
idée lancée par Dahlerus le 6 mai dans son entretien avec Goering : neutra- 
liser le nord de la Norvége, avec éventuellement occupation de Narvik 
par des troupes suédoises. Restée en lair, Vidée avait été reprise par 
ancien ministre norvégien Mowinckel. Le 24, le ministre de Suéde a 
Londres est chargé de sonder les dispositions britanniques ; le ministre 
a Berlin aborde la question le 29 avec Weizsacker. Mais l’affaire n’avance 
guére, alors que la légation 4 Berlin annonce le 30 que les Allemands ne 
peuvent tenir plus de huit jours a Narvik. Le 1? juin, cependant, Londres 
se déclare favorable, et le gouvernement norvégien, hostile au début, 
a changé d’idée. C’est qu’en effet, les Alliés ont décidé d’évacuer la Norvége 
de toute facon ; Koht en avise le 1¢" juin le diplomate suédois qui a suivi 
le gouvernement norvégien dans ses tribulations. Une entrevue a lieu 
entre les deux ministres des Affaires étrangéres, suédois et norvégien, 
le 3 4 Lulea. Mais le projet d’accord de Koht est dépassé par les événe- 
ments : Berlin, qui n’avait pas d’ailleurs donné d’encouragement, ne 
répond pas. Le gouvernement norvégien qui, pour cette négociation, a 
fait retarder le plus possible |’évacuation des troupes alliées, quitte le 
pays le 7, Koht lui-méme restant, vainement, un jour de plus. Du coté 
suédois on éprouve un réel soulagement de voir la question de Narvik 
« disparaitre de l’ordre du jour ». 


LA QUESTION DU TRANSIT DE JUIN A DECEMBRE 1940 


C’est le 15 juin que Ribbentrop, en Belgique, présente au ministre 
suédois a Berlin une demande portant sur le transit sans restriction de 
toutes les marchandises, y compris le matériel de guerre, entre |’ Alle- 
magne et le Norvége, ainsi que le transit de personnel militaire, spécia- 
lement de permissionnaires. Le gouvernement suédois décide, le 18, 
d’accepter en principe ; le Livre blanc n’apporte pas de renseignements 
sur ses délibérations, mais la situation était assez claire : les rapports 
venus de Berlin avertissaient gravement des dangers que pouvait compor- 
ter un refus. Un probléme se pose toutefois au sujet d’un télégramme du 
ministre de Suéde 4 Londres recu 4 Stockholm le 18 a 1 heure du matin, 
et dont le gouvernement anglais n’a pas autorisé la publication (1). En 
quoi cette dépéche importante, par les indications qu’elle contient vrai- 
semblablement sur la position anglaise, a-t-elle pu influencer la réponse 
suédoise ? 

Dans les négociations sur les modalités de l’accord, le gouvernement 
suédois s’efforce de fixer au trafic autorisé des limites précises. I] réussit 
a faire apporter quelques modifications au projet allemand soumis le 


(1) Le fait que les éditeurs signalent ceci dans leur avant-propos, en indiquant que 
limpossibilité de publier le document a provoqué un remaniement de Vintroduction, 
suffit a souligner importance de ce télégramme. 
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26 juin. Sur le premier point, transit des marchandises, la formule « dans 
la mesure des possibilités techniques du trafic » est substituée a « sans 
restriction » ; mais les Allemands obtiennent alors que les envois puissent 
étre accompagnés de commandos de transport. Le second point, adopté 
sans changement, stipule que les marchandises ayant besoin d’apr?s la 
loi suédoise d’une autorisation de transit (le matériel de guerre) seront 
annoncées 4 l’avance. En troisiéme lieu — transit de personnel en uni- 
forme — les Suédois font ajouter « en particulier des permissionnaires » 
et sans armes autres qu’individuelles ; les Allemands demandent des 
voyages individuels aussi bien que des transports en groupes, il est précisé 
que ceux-ci seront annoncés. La mise au point est achevée le 23 juin, 
sous la forme d’un échange de notes qui aura lieu seulement le 8 juillet, 
une fois terminés les entretiens techniques sur les itinéraires et le volume 
du trafic. On propose le 29 juin du cété suédois : environ 150 hommes 
par semaine dans chaque sens de Narvik 4 Trelleborg, deux trains par 
semaine dans chaque sens entre Oslo et Trelleborg. Le volume retenu 
dans la note complémentaire échangée en méme temps que la principale 
le 8 juillet est plus élevé : un train de 500 hommes par jour entre Oslo 
et Trelleborg, un train par semaine sur la ligne de Narvik. En outre, et 
sans accord écrit, le gouvernement suédois a autorisé le transit entre 
la Norvége du Sud et Narvik : la légation allemande fournit le 3 juillet 
un état des transports prévus pour ce « trafic en fer 4 cheval » sans qu’il 
soit convenu de le considérer comme une limite ; le désir de précisions 
formelles des Suédois, en ce qui concerne le transit des permissionnaires, 
n’apparait pas 4 propos du transit Trondheim-Narvik. Tout au contraire, 
on préfére 4 Stockholm laisser cette question dans le vague, dans l’idée 
sans doute que ce transit deviendrait fort délicat dans une autre situation, 
en cas de conflit germano-russe. Avant que les accords définitifs soient 
arrétés, les transports commencent. Un communiqué publié le 5 juillet 
fait connaitre trés sommairement les décisions intervenues. 

La documentation publiée éclaire assez peu tout ce qui entoure la 
négociation. On apercoit seulement que du cété suédois on a soulevé, 
en liaison avec les concessions sur le transit, deux problémes : les livraisons 
d’armes allemandes a la Suéde, et la possibilité d’un certain trafic mari- 
time entre la Suéde et les Etats-Unis par les ports norvégiens et par 
Goteborg. On saisit mieux par contre les précautions prises par le gouver- 
nement suédois, pour ménager son opinion publique et les gouvernements 
anglo-saxons. La légation anglaise a été avertie dés le 20 juin de la conces- 
sion concernant, le transit de matériel de guerre (1) et au plus tard le 4 juillet 
pour le passage de permissionnaires : comme argument justificatif, 
est invoqué le fait que les .opérations ont cessé en Norvége, et que le 
trafic ne servira pas a renforcer les effectifs allemands dans le pays. Les 


(1) Lord Halifax fait savoir le 26 que son gouvernement ne pourra dans ces conditions 
autoriser le transport en Suéde d’avions commandés aux Etats-Unis. Ceux-ci seront 
réquisitionnés le 18 octobre par le gouvernement américain. 





—— 
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réactions assez vives de l’opinion anglo-saxonne, si elles préoccupent le 
gouvernement de Stockholm, n’entrainent pas de graves conséquences. 
A Londres comme 4 Washington, les milieux responsables font vite la 
part de la nécessité. C’est le 19 juillet seulement que le ministre britannique 
éleve une protestation formelle, suivant celle que le gouvernement 
norvégien a formulée le 15. Le 29, la réponse suédoise affirme que la 
Suéde se considére toujours comme « strictement neutre et pleinement 
indépendante ». 

Sur le déroulement méme des transports jusqu’a la fin de 1940, le 
Livre blanc apporte une masse de documents de détail, et contient en 
outre des tableaux statistiques établis pour chaque ligne. On n’en retiendra 
ici que quelques données. importantes. Les effectifs transportés du début 
de juillet a la fin de décembre 1940 s’équilibrent sensiblement aux environs 
de 130.000 hommes dans chaque sens. Dés la fin d’aott, de nouvelles 
demandes allemandes sont présentées et acceptées ; le 14 septembre, un 
nouvel échange de notes double le volume du trafic des permissionnaires 
prévu le 8 juillet. Quelques transports non prévus dans l’accord ont lieu 
également : en particulier par Elseneur-Halsingborg au début de sep- 
tembre et un transport d’un millier d’hommes de Luléa, ov ils étaient 
arrivés en bateau, 4 Narvik, au début d’octobre. Le irafic en fer a cheval 
se poursuit également, toujours sur accord verbal. Jusqu’a septembre, 
les effectifs globaux transportés sont plus nombreux dans la direction 
de l’Allemagne qu’en sens contraire, mais le rapport se renverse alors et, 
a coté des permissionnaires, passent de véritables renforts. En méme temps 
a partir du 7 septembre, les Allemands usent du droit, jusque-la non 
utilisé, de faire passer du matériel en Norvége par la Suéde : plus de 
450 wagons jusqu’a la fin de l’année. A l’extension du trafic, le gouver- 
nement suédois oppose quelques résistances ; il refuse le 19 octobre le 
passage de 15.000 hommes en formation constituée avec leur matériel 
— passage demandé en méme temps que le principe du transit libre pour 
les non-permissionnaires. D’un nouveau projet allemand d’accord, soumis 
le 26 novembre, il repousse le point concernant le passage de militaires 
allemands isolés de Norvége en Finlande. Les autres points par contre 
sont acceptés; un accord complémentaire le 5 décembre sanctionne 
l'augmentation du trafic déja effective depuis deux mois sur la ligne de 
Narvik (trois trains par semaine) et prévoit la possibilité d’utiliser la 
ligne Elseneur-Halsingborg. Mais en fait le trafic avec la Norvége du Sud 
n’augmente -pas en décembre. Ainsi se trouvaient élargies progressi- 
vement les facilités accordées le 8 juillet, sans que l’on enregistre de nou- 
velles réactions étrangéres. La diplomatie suédoise s’emploie certes a 
Londres et 4 Washington 4 combattre les bruits exagérés et y réussit. 
Le sous-secrétaire d’Etat anglais Butler déclare le 26 novembre au 
représentant de la Suéde que le gouvernement anglais, beaucoup mieux 
que la presse, comprend les difficultés suédoises. Tout autre est la 
réaction de la population norvégienne occupée : plusieurs rapports d’Oslo 
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s’inquiétent, pour l’avenir, de la violente hostilité contre la Suéde suscitée 
par cette affaire du transit. 

L’histoire du transit 4 partir de 1941, faute de documentation suédoise 
publiée, n’est éclairée qu’extérieurement par la publication norvégienne 
(vol. I, pp. 80-184) 4 cété naturellement des documents allemands. Nul 
doute que la publication suédoise, si elle est poursuivie, aurait beaucoup 
a nous apprendre sur la tension du printemps 1941, sur l’importante 
décision de juin 1941 pour le transit d’une division entiére de Norvége 
en Finlande, et sur les préparatifs de la dénonciation de |’accord de transit, 
le 29 juillet 1943. 


* 
* * 


On ne s’attardera pas sur le dernier volume de la série suédoise, de 
caractére assez composite. Les quelques documents concernant le passage 
du roi et du gouvernement norvégien en Suéde au début des hostilités 
ont été signalés plus haut. Un second groupe se rapporte 4 la situation 
politique en Norvége aprés la fin des combats. On sait en effet, qu’avant 
la création par Terboven le 25 septembre 1940 d’un Reichsral plusieurs 
tentatives allemandes furent effectuées afin d’établir en Norvége des 
autorités qui puissent donner le change par quelque apparence de légalité. 
Ces efforts visant a faire déposer le roi et le gouvernement émigré par le 
Storting, le roi Gustave V adressa le 16 juin un message personnel — resté 
sans réponse — a Hitler pour lui demander d’user a l’égard du roi et du 
peuple norvégiens « de toute la modération possible ». Par ailleurs, le 
role du gouvernement suédois se borna a celui d’intermédiaire purement 
matériel entre le gouvernement norvégien de Londres et les divers 
notables (président de la Cour supréme, évéques) qui en Norvége parti- 
cipérent A des négociations avec les autorités d’occupation. A cette 
question se rattache un petit probléme d’ordre dynastique. L’épouse 
du prince héritier de Norvége et son fils étaient restés en Suéde depuis 
l’invasion ; dans les milieux norvégiens qui négociaient avec les Allemands 
Vidée fut agitée de faire accéder au trone ce jeune prince, moyen extréme 
de sauver la dynastie. D’ot la décision du roi Haakon de faire partir 
sa belle-fille et son petit-fils aux Etats-Unis, ce qui eut lieu en effet 
malgré l’avis contraire de Gustave V communiqué le 24 juillet au roi 
de Norvége. Cette démarche, des bruits sans fondement (1), dans la 
situation de la Suéde contrainte 4 des concessions en faveur de |’Alle- 
magne, suscitérent quelque méfiance anglo-norvégienne. Les deux 
gouvernements protestérent le 26 septembre, a l’avance, contre une 
reconnaissance éventuelle par la Suéde des autorités établies en Norvége 
comme gouvernement de ce pays. Mais la question ne devait pas se poser. 

Le troisiéme groupe de documents concerne la question des repré- 


(1) Ainsi sur une démarche qu’aurait faite Gustave V auprés de George V pour faire 
conseiller 4 Haakon d’abdiquer ; les publications norvégienne et suédoise sont d’accord 
pour signaler qu’aucun document ne fait mention d’une telle démarche. 
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sentations diplomatiques entre la Norvége et la Suéde de 1940 a 1943. 
Le ministre de Suéde resté 4 Oslo le 9 avril, tandis qu’un conseiller suivait 
autant que possible le gouvernement norvégien dans ses déplacements, 
dut étre retiré comme tous les diplomates étrangers le 15 juillet 1940. 
En septembre 1941, les consulats 4 leur tour furent fermés en Norvége, 
mais le gouvernement suédois put conserver un consul général a4 Oslo. 
Celui-ci subsista jusqu’a la fin de la guerre, bien que les Allemands en 
eussent demandé le retrait en janvier 1942 (1). La difficulté 4 maintenir 
ce poste d’observation en Norvége fut un des arguments suédois pour ne 
pas envoyer de diplomate auprés du gouvernement norvégien 4 Londres 
jusqu’a la fin de mai 1943. Aussi bien, la légation suédoise 4 Londres 
assurait-elle pratiquement le contact. Subtilités trés diplomatiques, on 
le voit, dont l’intérét ne dépasse guére celui d’indices. Dans l'autre sens, 
le ministre norvégien 4 Stockholm étant mort le 26 octobre 1940, le 
gouvernement suédois ne voulut pas donner son agrément a4 la nomina- 
tion d’un nouveau ministre avant le 17 décembre 1948 (2) : les Allemands, 
en effet, témoignaient une énergique hostilité 4 un tel agrément. L’exis- 
tence de la légation, gérée par un chargé d’affaires, fut du reste la source 
de nombreux petits problémes, relatifs au statut et au nombre méme 
d’un personnel que les Suédois s’efforcaient de réduire. 

Sans doute une histoire compléte des rapports suédo-norvégiens 
pendant la guerre aurait-elle 4 tenir compte de tous ces détails, de méme 
que des nombreuses autres questions traitées dans la publication norvé- 
gienne : problémes des internés, des réfugiés politiques norvégiens, des 
navires norvégiens en Suéde, attitude de la presse suédoise, etc. Une 
telle histoire devrait s’attacher 4 tout ce qui a déterminé les réactions 
psychologiques des deux peuples fréres, en particulier 4 la sensibilité 
nationale norvégienne. Mais, le probleme majeur étant 4 Stockholm le 
maintien de la neutralité, il faut encore attendre l’ouverture des archives 
suédoises pour la période postérieure a 1940, si l’on tient a placer les 
choses dans leur juste perspective. 

Ajoutons qu’avant méme les Livres blancs le ministére suédois avait 
publié une brochure concernant Les liaisons entre le chef de la section de 
commandement de l’armée et l’altaché militaire allemand ad Stockholm 
(1939-1945) (3). Un hebdomadaire anglais avait affirmé le 19 mai 1946 
que des documents allemands établissaient l’existence de relations étroites 
entre |’état-major allemand et un officier supérieur suédois, qui lui aurait 
fourni des renseignements importants sur la défense nationale suédoise. 
L’oflicier en question, le colonel, devenu général pendant la guerre, 


(1) Le Livre Blanc apporte a ce propos des renseignements sur le probléme d’ensemble 
des représentations consulaires dans les pays occupés. 

(2) Ici, de méme, est éclairé tout le probleme de la représentation diplomatique 4 
Stockholm des gouvernements en exil. 

(3) Férbindelserna mellan chefen for lantférsvarets kommandoexpedition och tyske 
militar aliachen i Stockholm 1939-1945, 51 p., 1946. 
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Kellgren, fut alors invité 4 faire une mise au point officielle. I] y résume 
4 grands traits la maniére dont il accomplit sa mission de contact avec 
les divers attachés militaires étrangers : avec impartialité dit-il, et confor- 
mément aux instructions. Celles-ci tendaient, fait-il ressortir 4 propos 
de ses rapports avec l’attaché allemand, 4 donner des renseignements 
exacts dans les grandes lignes sur les préparatifs suédois, plutot qu’a 
chercher 4 tromper les Allemands, par ailleurs fort bien informés. I] 
s’agissait d’entretenir le plus possible une atmosphére de confiance 
ainsi au printemps 1941, tenir l’Allemand « de bonne humeur ». On 
reléve avec intérét dans ce compte rendu que |’état-major suédois était 
d’accord avec le gouvernement sur l’objectif — maintien de la neutra- 
lité — mais appréciait parfois différemment les moyens. Désireux de 
gagner du temps pour se renforcer, en particulier grace 4 des livraisons 
d’armes allemandes, les militaires suédois étaient disposés A des conces- 
sions plus grandes a |’Allemagne (1). Par exemple, dans le premier hiver 
de guerre en Russie, ils avaient trouvé avantageux d’échanger des équi- 
pements d’hiver suédois contre du matériel allemand, ce que le gouver- 
nement refusa. On se bornera a ces observations pour souligner l’intéréi 
du document, source de questions plutot que de réponses par sa nature 
personnelle et justificative. 

En 1941, les Suédois réussirent 4 déchiffrer les télégrammes échangés 
entre la légation allemande et Berlin; on s’apergut alors que ceux de 
lattaché militaire attribuaient au colonel Kellgren des propos pouvant 
passer pour des indiscrétions, ou l’expression de sympathies pour la 
cause allemande. Le colonel demanda a étre déchargé des rapports avec 
cet attaché, mais le ministre des affaires étrangéres le pria au contraire 
de continuer ; des déformations du méme genre étaient relevées dans 
les télégrammes politiques. Tendance bien connue des diplomates nazis 
a envoyer des rapports agréables 4 Berlin. Certains de ces télégrammes 
de l’attaché allemand interceptés ont été reproduits dans la brochure, 
avec des commentaires du général Kellgren. A titre d’exemple : une 
dépéche du 27 juin 1941 rapporte que Kellgren a déclaré a l’attaché 
allemand tenir de |’attaché anglais que l’aviation britannique n’attaquera 
pas les transports de troupes allemandes en Suéde (ils’agit du transport de 
la division Engelbrecht de Norvége en Finlande). Kellgren explique que, 
le transit étant accordé, la question du danger aérien devenait d’intérét 
commun germano-suédois. La brochure est complétée par des témoignages 
de satisfaction décernés au général Kellgren par les attachés anglo-saxons 
a Stockholm ; des déclarations des ministres des affaires étrangéres et 
de la défense, du commandant en chef et de deux hauts diplomates 
confirment certains points du compte rendu ou aflirment la loyauté par- 
faite du général. Pierre JEANNIN, 

Agrégé. 

(1) Confirmé par la déclaration du chef de l’armée suédoise, le général Thérnell, 

reproduite dans la brochure. 
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L’historien qui entreprend des recherches dans un pays étranger se 
trouve toujours dans un état d’infériorité : il lui faut accomplir d’innom- 
brables et d’interminables formalités, il lui faut se mettre au courant, et 
surtout, il lui faut découvrir, a grand’peine, quels sont les matériaux 
disponibles, ot ils se trouvent, et comment il peut y avoir accés. Si ce 
travail d’orientation est difficile pour tout étranger, s’intéressant 4 n’im- 
porte quelle période, il est cependant plus aisé pour |’historien des périodes 
précédant 1900 que pour celui qui étudie l’époque contemporaine. Un 
historien francais arrivant 4 Washington pour y poursuivre des recherches 
sur la seconde guerre mondiale, se sentirait certainement tout désemparé 
en découvrant le maquis des archives gouvernementales des Etats-Unis : 
non seulement trouverait-il des documents disséminés partout et inacces- 
sibles, mais encore rencontrerait-il peu de personnes qui, toute question 
de bonne volonté mise 4 part, fussent 4 méme de lui préter une aide 
efficace. Si cette courte étude ne prétend pas étre un parfait guide bleu des 
archives américaines, elle essaye au moins de donner une idée de la situa- 
tion qui se présente a l’historien de |’époque contemporaine, qu’il soit 
Francais ou Américain. 

Plus que jamais le Gouvernement des Etats-Unis a compris, pendant 
la seconde guerre mondiale, la valeur et l’importance des historiens. Non 
seulement chaque office, direction, bureau ainsi que les services des armées, 
emploient effectivement des historiens, mais de grandes quantités de 
matériaux de documentation ont été conservées et classées alphabétique- 
ment par des historiens, ce qui offre la possibilité d’une étude de la derniére 
guerre plus compléte et plus exacte que de n’importe quel conflit précé- 
dent. Cependant, écrire une histoire de la guerre d’aprés des archives 
américaines n’est pas sans difficultés ; n’importe quel chercheur indé- 
pendant le sait bien qui, privé de contacts officiels, a essayé de voir, en 
historien, l’immense et complexe panorama. Parfois, il est accablé sim- 
plement par la masse des documents ; d’autres fois, il lui est impossible 




















L’HISTORIEN ET LES ARCHIVES DES ETATS-UNIS 33 
d’obtenir l’accés d’archives ou de découvrir certaines explications qui, il 
le sent, doivent exister, mais sur lesquelles les documents écrits restent 
silencieux. 


Aussi bien, avant de commencer de véritables recherches est-il néces- 
saire de s’assurer de l’emplacement approximatif des archives des milliers 
d’offices américaines qui, pendant la guerre, détinrent des dossiers. II] 
existe probablement plus de deux milliards de documents aux Etats-Unis, 
ayant un rapport quelconque avec la guerre. On a estimé que les dossiers 
contenant les seuls documents militaires couvriraient, mis bout 4 bout, 
300 kilométres environ. La premiére condition est donc de savoir quels 
genres de matériaux existent, et ot ils se trouvent. 

Un premier pas dans ce sens a été fait par un guide en deux volumes 
composé sous la direction générale du directeur des Nalional Archives, 
Wayne C. Grover, et sous la responsabilité personnelle du D® Philip Hamer. 
Ces volumes qui s’intitulent Federal Records of World War II (1), com- 
prennent un répertoire des offices civils et militaires (2). Le rédacteur fait 
remarquer que beaucoup de documents ayant trait a la seconde guerre 
mondiale, ont déja été déposés aux National Archives, ou elles ont fait 
objet d’un classement méthodique (3). Chaque-volume des Federal 
Records est divisé en sections consacrées aux services spéciaux, bureaux, 
agences, groupes militaires, etc., intéressés 4 la conduite de quelque phase 
particuliére de la guerre. Le volume sur les offices civils par exemple 
comprend des chapitres consacrés a la traditionnelle division tripartite du 
Gouvernement américain : législatif, judiciaire, exécutif — mais en plus 
contient (c’est la plus grande partie) des références aux matériaux réunis 
par plus de cinquante offices créées spécialement pour la guerre. 

L’examen d’une piéce particuliére peut servir 4 montrer comment le 
rédacteur présente ses matériaux : la piéce n° 1010 (vol. I, p. 636) traite 
de la Foreign Economic Administration (F. E. A.) (4), office créé en 1943 
et responsable pendant la guerre du contréle des exportations, des acqui- 
sitions 4 l’étranger, du prét-bail et de ses réciproques, des secours et de la 
réorganisation de l’étranger, et de la guerre économique y compris les 
renseignements économiques sur les autres nations. Cette section com- 


(1) Archives fédérales de la deuxiéme guerre mondiale. 

(2) Federal Records of World War II : Publication des National Archives, n°* 51-7 
et 51-8, vol. I, Civilian Agencies (administrations civiles) 1950, 1.073 p.; vol. II, Military 
Agencies (administrations militaires) 1951, 1.061 p., United States Government Printing 
Office, Washington. 

(3) Federal Records, 1, x1. Les documents gouvernementaux de la seconde guerre 
mondiale qui furent transférés aux Nalional Archives avant le 1-7-47 sont briévement 
décrits dans le Guide to the Records of the Nalional Archives, Washington, 1948, 648 p. 
Les archives déposées depuis cette date sont consignées dans les publications trimestrielles 
des National Archives Accessions. 11 existe aussi un opuscule de renseignements et de 
références des National Archives intitulé : Materials in the Nalional Archives Relating 
to World War II, 1949, 31 p. 

(4) Administration économique pour létranger. 


REV. DEUX. GUERRE 
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prend une bréve description de l’office, suivie d’une étude critique de ses 
archives. A titre d’exemple, on peut affirmer que les archives de I’office, 
d’un volume 4 la fin de la guerre de quelque 3.000 m*, avaient été répar- 
ties, en au moins 30 dépots, au service des différents services intéressés. 
Depuis lors — le F. E. A. fut supprimé en 1945 — ses archives ont été 
partagées entre divers ministéres tels que le Commerce, le Stale Depart- 
ment, |’Agriculture, et les National Archives. Sont alors examinés en 
détail, chacun des quelque 30 bureaux, qui opéraient dans le cadre du 
F. E. A. I peut étre intéressant pour des chercheurs frangais d’apprendre 
par exemple, 4 la rubrique du Bureau of Areas, European Branch (1), 
(piéce n° 1035, p. 650) que des mémorandums, procés-verbaux, lettres, 
déclarations politiques et autres documents concernant la section frangaise 
se trouvent aux Nalional Archives, parmi des documents rassemblés par 
la section analytique des archives du F. E. A. De méme sous la rubrique 
Foreign Field Missions (2) (piéce 1039, p. 652), on peut apprendre que les 
archives du bureau de la section économique pour |’Afrique du Nord, 
comprenant des lettres, des procés-verbaux, des inventaires de cargaisons, 
sont 4 la garde du Stale Deparlmenl & Washington. 

Le deuxiéme volume, consacré a |’administration militaire, est subdivisé 
en sections traitant des archives des offices interalliés et des sections 
interarmes, des archives de l’Armée y compris celles de I’ Air, des archives 
de la Marine et des archives se rapportant aux théatres d’opérations. Dans 
la premié¢re section, les matériaux rassemblés par les offices travaillant 
avec la Mission militaire francaise et les archives de l’Office of Strategic 
Services (O. 5. 5.) (3), seraient sans doute d’un grand intérét pour les 
historiens frangais. La qualité et emplacement de ces documents sont 
décrits dans les articles 1 et 30 (p. 1 et 14). 

La section consacrée aux archives du ministére de la Guerre et a celles 
de Armée constitue le gros du volume II. Une place considérable est 
donnée a la description du syst¢éme de conservation des archives de 
l’Armée, qui est sous la direction de |’Adjulanl General’s Office (4). Les 
archives (5) sont classées suivant le systéme propre au ministére de la 
Guerre, et lorsqu’élles sont périmées, elles sont transférées aux réserves 
des archives de l’Armée et finalement aux National Archives. Déterminer 
la place exacte de documents précis dans cette masse de documentation 
estimée 4 3.000.000 de métres cubes de papier offre des difficultés considé- 
rables. Le présent guide consacre 700 pages 4 une description des 
documents ; il se divise en sous-sections ayant trait aux différents services 


(1) Bureau des régions, section européenne. 
(2) Missions en territoires étrangers. 

(3) Bureau des services stratégiques. 

(4) L’Adjulant General est chef du bureau des effectifs chargé de la conservation des 
archives. 

(5) Pour plus amples renseignements voir : WayNE C. Grover, War Depariment 
Records Administration Program, publié par Adjutant General’s Office, 1948, 281 p. 
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et corps d’armée, chacune avec de nombreuses subdivisions selon les 
bureaux, dépots, arsenaux, zones, régions militaires et petites unités. Les 
principaux dossiers de l’armée se trouvent 4 Washington, dans |’ Adjulanl 
General’s Office, celles de l’administration des états-majors et des unités 
de l’armée se trouvent a l’Organizational Records Branch (1), Kansas City, 
Missouri. Mais certaines archives telles que dossiers personnels, archives 
médicales. acquisitions et contrats se trouvent au Centre administratif 
des Archives ( Records Administration Cenler ), Saint-Louis, Missouri. Chaque 
groupe de dossiers a vraisemblablement son propre index alphabétique 
établi lors de la constitution de ces archives, mais on pourra trouver une 
aide supplémentaire (le rédacteur le fait remarquer) dans les 900 histoires 
officielles non publiées, formant un ensemble de 3.000 volumes, rédigées 
par des historiens rattachés aux différentes unités de l’armée pendant et 
aprés la guerre. Malheureusement, la liste de ces histoires manuscrites 
n’est pas a la disposition du public. Il va de soi que l’appareil critique 
joint a la grande histoire officielle, United Slates Army in World War II, 
offre des renseignements complémentaires détaillés sur les sources de 
documentation conservées par le Gouvernement fédéral ; beaucoup 
d’index alphabétique imprimés, tels que le Federal Register pourront aussi 
servir l’historien. 

Les archives de la Marine sont décrites de fagon semblable. Elles sont 
conservées 4 peu prés comme celles de l’armée, sauf qu’elles ont été plus 
décentralisées. Elles ont subi des sorts divers : 1) Elles ont été détruites 
lorsqu’elles n’avaient aucune valeur durable ; 2) Elles sont restées au 
bureau d’origine ; 3) Elles ont été déposées dans les National Archives ; 
ou 4) Elles ont été transférées dans un Centre de direction d’archives 
navales, Naval Records Management Center. I] existe actuellement 5 de ces 
Centres, 4 Garden City, N. Y. (effectifs, santé, hospitalisations), Mecha- 
nicsburg, Pennsylvanie (personnel civil, contrat d’inspection, et état- 
major), Arlington, Virginie (ministére de la Marine), New Orleans, Loui- 
siane (les navires et les bases des zones atlantiques, de la mer des Caraibes, 
et de la Méditerranée) et San Bruno, Californie (les navires et bases des 
zones du Pacifique). Ces 5 Centres servent aussi de dépots pour les archives 
des bases navales et les zones navales (Naval Districts ). 

Il est probable que, dans ces différents Centres d’archives de |’Armée 
et de la Marine, se trouvent des milliers de documents qui ont rapport 
directement ou indirectement avec la France et les activités francaises 
pendant la deuxiéme guerre mondiale. On trouve des références par 
exemple, aux archives de |’Uniled Slates Stralegic Bombing Survey (2) 
(piéce 124, p. 56) et, dans les dossiers du S. H. A. E. F., aux archives de la 
Mission pour la France, 1942-1945 (piéce 1129, p. 749). On verra que les 
références aux archives des opérations des groupes d’armées sont trés 


(1) Archives administratives Annexes. 
(2) Services américains d’enquétes sur les bombardements stratégiques, 
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nombreuses, et la piéce 1137 (p. 755) sur le 6€ Groupe d’armées intéressera 
particuliérement les historiens francais : elle comprend des archives de la 
ire Armée francaise du général de Lattre de Tassigny. En ce qui concerne 
les installations de l’armée américaine en France, il faut noter que les 
archives des sections du personnel spécial pour matiéres techniques 
(Special Stajf Sections for Technical Mailers) comprennent des documents 
sur les transactions immobiliéres en France et dans d’autres pays de 
1942 4 1947 (piéce 1146, p. 760). D’autres archives existent concernant 
la construction de terrains d’aviation en Afrique du Nord et en France 
(piéce 1177, p. 788) et il va sans dire que, pour les opérations en Afrique 
du Nord, les archives complétes de l’Armée et de la Marine, sont égale- 
ment répertoriées (piéces 1153-1181, pp. 766 a 791). 

Nous n’essaierons pas ici d’analyser les histoires officielles de |’ Armée, 
ou de la Marine ; elles ont été examinées ailleurs (1). Il faut noter cepen- 
dant qu’un grand nombre d’études historiques sur des aspects de la 
deuxiéme guerre mondiale (dont beaucoup sont encore inédites) ont été 
rédigées par des administrations civiles selon le programme général d’his- 
Loire de la deuxiéme guerre mondiale établi en 1941, par le Bureau du 
Budget. Ce programme fut mis au point pendant la guerre par un Comité 
de |’Administration des archives de Guerres, sous la direction de Waldo 
G. Leland, directeur de l American Council of Learned Societies. Un grand 
nombre de bulletins bibliographiques relatifs & ce programme ont été 
édités (2). Le dernier (List of World War II Historical Sludies) date de 
1951 (3). Plus de 300 études historiques y sont consignées, allant de la 
protection des monuments a la dispersion des surplus. Il est bon de 
signaler que quelques-unes des études mentionnées dans cette liste ne le 
sont pas dans les Federal Records of World War II, bien que le premier 
volume de celles-ci soit consacré aux archives des offices civils et contient 
quelques données bibliographiques sur des études trés valables. Par 
exemple, tandis que les Federal Records décrivent les archives du Service 
et Acquisition 4 l’étranger (Foreign Procurement and Development Branch) 
de la F. E. A., elles ne mentionnent aucune étude historique fondée sur ces 
documents, par ailleurs on peut apprendre dans la Lisl of World War II 
Historical Studies qu'une histoire de 700 pages, inédite et dactylographiée, 
sur les acquisitions 4 l’étranger, avec 3.000 documents a l’appui, a été 
écrite et qu’elle est déposée aux Nalional Archives. 


(1) Voir Revue d’hisloire de la deuxiéme guerre mondiale, juillet 1952, pp. 53-62, 
octobre 1952, pp. 36 a 45, janvier 1953, pp. 38 & 40. Voir aussi Thurman S. WILKINs, 
The War Department Historical Program, Mililary Affairs (automne 1946), pp. 39 a 41. 

(2) Summary of Agency Historical Publicalions and Plans (13 septembre 1946 et 
ler décembre 1946) ; Federal Hislorical Reporls : A Summary of Publications, Manuscripls 
and Plans (12 juin 1947) ; Historical Reports of Federal Administralion in World War II 
(novembre 1950). Ces bulletins sont disponibles 4 la Bibliothéque des National Archives, 
Washington. 

(3) Publié par la Nalional Historical Publications Commission, General Services 
Adminisiration, Washington, Offset, 53 p. 
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De tout ce que nous venons de dire résulte que, si de nombreuses diffi- 
cultés génent l’historien dans l’accomplissement de sa tache, ce n’est 
certes pas le manque de documents. En France, on peut regretter que 


beaucoup d’activités de la Résistance soient restées sans traces écrites, 


que des archives officielles aient été volées ou bralées. Mais aux Etats-Unis, 
on s’inquiéte plutét d’un tout autre probleme : comment affronter une 
telle masse de témoignages historiques ? A elle seule la foule des documents 
rend a peu prés impossible, 4 un seul historien l’accomplissement des 
multiples taches suivantes : trouver, lier et classer ce qui est utilisable. 
Un Fustel de Coulange pouvait peut-étre connaitre personnellement tous 
les documents qui |’intéressaient ; mais l’historien de la deuxiéme guerre 
mondiale doit se contenter d’une connaissance plus humble de ses sources. 
Comme le Pt S. Everett Gleason l’a mis en évidence, il est possible qu’un 
travail en équipe apporte une solution éventuelle, mais il ne cache pas les 
dangers ainsi provoqués : 

« Les inconvénients de ce travail sont évidents. Les conclusions et les 
jugements de I’historien sont beaucoup plus stirs et plus pénétrants, s’il a 
procédé lui-méme aux recherches ardues qui doivent les précéder. II est 
impossible d’avoir la méme confiance dans le travail d’une équipe de cher- 
cheurs dont les découvertes doivent étre réunies par un auteur privé de 
cette assurance que procure un contact continu et de premiére main avec 
les documents. Le travail en équipe cependant semble étre le compromis 
exigé, d’une part, par la terrifiante richesse des archives fédérales contem- 
poraines, et d’autre part, par les limites physiques et intellectuelles de 
Vespéce humaine (1). » 


Il est donc évident que des mesures doivent étre prises pour résoudre le 
probléme de savoir quels documents existent aux Etats-Unis mais beau- 
coup d’autres problémes assaillent l’historien de la deuxiéme guerre mon- 
diale. Parmi ceux-ci la question de l’accés aux documents présente des 
difficultés presque insurmontables. La grande masse des documents 
importants a été classée en « secrets » « confidentiels », d’ « accés limité » 
et n’est généralement pas mise a la disposition des chercheurs sans attaches 
officielles. D’un autre cété, si des fonctionnaires peuvent seuls utiliser ces 
sources, il est 4 craindre que l’historien indépendant et impartial, ne 
puisse avoir l’occasion de les étudier que trop tardivement : car, si d’un 
c6té la masse de documents sur la deuxiéme guerre mondiale est écrasante, 
beaucoup de décisions importantes, prises au cours de réunions officieuses 


(1) History in Washington, Asseis and Liabilities, communication non publiée de 
S. Everett Gleason lue a la séance consacrée 4 « L’historien et le gouvernement 
federal », réunion de l’ American Hislorical Associalion, Washington, 29 décembre 1952. 








38 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


ou résultant de conversations téléphoniques, n’ont pas laissé de traces. 
C’est seulement aussi longtemps que vivent encore les acteurs et qu’ils 
peuvent étre interrogés, que l’historien pourra espérer répondre 4 des 
questions que les documents laissent sans réponse. Mais si I’historien ne 
peut pas utiliser ces sources écrites, il est mal placé, soit pour reconstituer 
ce qui s’est passé, soit pour poser en toute connaissance de cause des 
questions 4 ceux qui ont pris part aux événements. 

Parmi les multiples offices gouvernementaux des Etats-Unis, le 
Department of State est de ceux qui ont le plus de facilité a l’accés de ces 
documents a des historiens qualifiés. Des mesures précises permettent 
«un accés limite » (pour les chercheurs reconnus et autres personnes faisant 
la preuve qu’elles ont un besoin légitime des renseignements recherchés) 
a des documents qui couvrent la période allant de 1928 a 1938. 

La deuxiéme guerre mondiale, cependant se trouve dans « la période 
interdite » durant laquelle les archives ne sont pas normalement dispo- 
nibles pour des chercheurs privés. Des exceptions sont faites cependant 
de temps en temps en faveur des « savants émérites entreprenant des 
recherches considérées par le département comme désirables dans I’intérét 
national » (1). L’autorisation pour de telles recherches est accordée par 
Vintermédiaire de la Division of Historical Policy Research (2) qui examine 
les études proposées. du point de vue de la sécurité ou d’autres considéra- 
tions. Les demandes des historiens étrangers pour obtenir cette autori- 
sation doivent comprendre une lettre de recommandation de leur ambas- 
sade 4 Washington. 

Généralement le Siale Department a considéré favorablement les projets 
de recherche justifiés de l’historien indépendant, et a accordé |’autorisation 
dans nombre de cas. Une des études remarquables, nées de cette tolérance, 
est l’analyse de la politique étrangére des Etats-Unis par les Pts William 
L. Langer et S. Everett Gleason (3). Le Slale Deparimenl, en outre, s’in- 
téresse aux activités historiques, en publiant de temps en temps une liste 
de projets de recherches (livres, études, théses, articles), publiés ou non, 
se rapportant 4 des sujets qui le concernent. La liste n° 8-1 (avril 1953), 
par exemple, sur |’Europe occidentale comprend environ 230 projets sur 
la France, la plupart insistant sur la période qui va de la premiére guerre 
mondiale a nos jours (4). 


(1) Regulation concerning non-official research in the unpublished records of the Depart- 
ment of State, janvier 1951. Ronéotypé. 

(2) Division des recherches de politique historique. 

(3) The Challenge to Isolation, 1937-1940, 1952, 1 vol., 794 p. Harper and Brothers, 
N. Y. Il est regrettable que la grande quantité de documentation et que le temps dont 
disposérent les auteurs les aient empéchés de poursuivre leur étude jusqu’a la fin de 
la guerre, comme ils ’avaient projeté au début. Bien qu’ils aient consacré six années a 
leur projet le deuxiéme volume : The Undeclared War ne va que jusqu’a Pear! Harbour. 

(4) Unpublished Research on Western Europe, completed and in progress, External 
Research List, n° 8-1, avril 1953, préparée par le personnel de l’Ojfice of Inlelligence 
Research, Department of State, Washington. 








L’HISTORIEN ET LES ARCHIVES DES ETATS-UNIS 39 


D’autres ministéres et offices des Etats-Unis n’ont pas facilité la tache 
de l’historien autant que le Stale Deparimenit. I] est raisonnable de supposer 
que la plupart des historiens politiques et militaires trouveraient plus 
d’intérét dans les archives du ministére de la Défense nationale que dans 
ceux d’autres administrations. Cependant, beaucoup de documents mili- 
taires demeurent secrets et confidentiels, bien que la nécessité d’une telle 
mesure de sécurité ne se fasse plus sentir depuis longtemps. Dans beaucoup 
de cas, cette super-classification résulte non pas’tant d’un conservatisme 
administratif, que d’un simple manque de personnel, qui reviserait les 
documents afin de les reclasser. Lorsque rien ne vient presser un service 
et qu’on ne voit pas clairement comment peut-étre servi l’intérét national, 
on comprend cet état de léthargie. 

Toutefois on s’efforce de « déclasser » aussi rapidement que possible 
les archives de |’Armée. Les archives du ministére de l’Armée et les 
documents provenant des états-majors alliés outre-mer n’ont pas encore 
été complétement revus. D’autre part, les comptes rendus d’engagements 
(combat reports) et les autres archives des unités sont maintenant tous 
« déclassés » et 4 la disposition des historiens. Ces documents peuvent étre 
examinés et utilisés par les chercheurs non-officiels sur demande au Chief, 
Public Information Division, Department of the Army, Washington. Toute 
recherche doit étre effectuée au lieu de dépdt des documents. 


Un autre aspect du probléme de l’histoire contemporaine concerne le 
travail des historiens professionnels au service du Gouvernement. Ils 
furent nombreux a la fois pendant et aprés la deuxiéme guerre mondiale, 
et ils ont écrit non seulement des histoires non publiées, réservées a l’usage 
du Gouvernement, mais aussi « des histoires officielles », telles que United 
States Army in World War II, qui sont encouragées et publiées par le 
Gouvernement. Il est évidemment désirable du point de vue de la pro- 
fession d’historien que l’on fournisse les moyens d’assurer une haute 
valeur technique a ces travaux. Si cependant les documents sont classés 
de telle fagon qu’aucun historien indépendant ne puisse étre suffisamment 
préparé 4 examiner, 4 discuter les interprétations de « l’historien officiel », 
il est vraiment 4 craindre qu’un droit fondamental de l’historiographie, 
la liberté de n’étre pas d’accord, de réinterpréter et de reconsidérer, ne 
soit compromis. 

Aux Etats-Unis, les historiens professionnels aprés la guerre 
devinrent de plus en plus conscients des problémes indiqués ci-dessus. 
En décembre 1949, 4 la réunion de l’American Historical Association, un 
Comité présidé par le P™ Conyers Read de |’Université de Pennsylvanie, 
fut chargé de procéder 4 une étude sur les rapports des historiens avec le 
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Gouvernement fédéral (1). Le but recherché était « une meilleure com- 
préhension et une collaboration plus étroite : 


« 1° Entre historiens, « 4 l’intérieur », et « A l’extérieur » du Gouverne- 
ment ; 
« 2° Entre les services gouvernementaux et les historiens ». 


Le Comité soumit son rapport de 21 pages a la session de décembre 1952 
de l’American Historical Associalion. Tout le rapport n’est pas d’un 
intérét capital pour les historiens francais car une grande partie en est 
consacrée aux problémes particuliers posés par les historiens engagés par 
le Gouvernement des Etats-Unis. Mais, sur d’autres sujets, tels que 
l’examen critique, le Comité a abordé des problémes qui intéressent tous 
les historiens. Sur ce point le Comité a conclu que bien que certaines 
administrations admettent une analyse critique a l’intérieur du ministére, 
et que certaines publications peuvent étre critiquées dans des revues 
spécialisées, il n’existe cependant « aucune solution toute préte. Si l’on 
donne des conditions d’emploi intéressantes a des historiens de haute valeur 
et si on les utilise, le probléme se raméne 4a trouver les facgons et les moyens 
de leur assurer un appui dans l’exercice de leur liberté de jugement et, 
dans la mesure ou cela les concerne, de maintenir intacte leur conscience 
professionnelle, soit qu’ils procédent a des rédactions d’études, soit qu’ils 
agissent comme conseillers (position dans laquelle ils sont en fait, pro- 
fesseurs d’histoire). S’ils sont isolés dans un groupe le probléme est inso- 
luble. La condition fondamentale de toute solution réside dans la commu- 
nication, la compréhension et la collaboration entre historiens (quel que 
soit l'emploi qu’ils occupent) basée sur la connaissance du travail que font 
les historiens du Gouvernement et sur le sentiment de son importance. I] 
est évident que |’Association a intérét 4 favoriser cette collaboration et 
cette compréhension. I] est également évident qu’elle a intérét a continuer 
a étudier les problémes mentionnés et les moyens de leur trouver une 
solution satisfaisante » (2). 

Le Comité félicita le Stale Depariment pour sa politique libérale qui 
permettait l’accés a ses documents, et ayant attiré l’attention des historiens 
de l’armée sur le programme du Stale Department, rapporta que le Service 
historique de |’Armée envisageait d’adopter un programme analogue. En 
discutant plus avant le probléme des archives et de leur utilisation, le 
Comité résuma la situation présente concernant les archives gouverne- 


(1) Outre le professeur Read, le Comité comprenait : Philip C. Brooks (National 
Archives), Gordon A. Craic (Université de Princeton), Constance Green (Historienne, . 
Research and Development Board), K. R. GREENFIELD (Ministére de l’Armée), Hajo 
HoLsorn (Université de Yale), R. A. Humpurey (Silale Department), Alexander 
MERCHANT (Université de Vanderbilt), Jeannette NicHo_s (Swarthmore, Pennsylvanie), 
Dexter Perkins et Raymond Sontac. 

(2) Report and Recommendations of the Commiltee of the American Historical Asso- 
ciation on the Historian and the Federal Government, 1952, ronéotypé, p. 11. 
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mentales, les bibliographies, la garde des documents ennemis et la publi- 
cation des documents officiels, et conclut par certaines recommandations 
que nous reproduisons intégralement : 


A) Que l’Association continue de poursuivre les buts envisagés en 
constituant le présent Comité ad hoc, buts que le Comité a définis plus 
particuliérement de la facon suivante : 


1) Promotion d’une mutuelle compréhension et d’une coopération plus 
actives entre historiens du Gouvernement et universitaires ; 

2) Mesures immédiates s’ajoutant a celles déja existantes pour résoudre le 
probléme trés important et cependant nullement résolu d’amener 
la Commission de Recrutement des fenctionnaires (Civil Service 
Commission) 4 réviser ses méthodes dans le recrutement d’histo- 
riens pour le service fédéral ; 

3) Une plus grande extension de la procédure contractuelle qui permet- 
trait aux historiens de travailler temporairement pour le Gouver- 
nement et cependant de garder leur situation universitaire ; 

4) Une étude continue de mesures, propres 4 assurer |’indépendance des 
historiens employés par le Gouvernement, et partout ot ce sera 
possible, une reconnaissance de leurs travaux d’érudition ; 

Accroissement des moyens et procédés en vue d’une étude critique des 
travaux historiques accomplis par les historiens gouvernementaux ; 

6) Mesures complémentaires pour faire connaitre au monde savant, des 
sujets de recherche qui seraient d’un intérét pratique pour les 
administrations gouvernementales ; 

7) Action pour décourager et réduire la restriction d’accés aux archives, 
imposés pour des raisons de politique ou pour la protection des 
droits légaux des citoyens et du Gouvernement ; 

8) Mesures pour décourager un classement trop restrictif des archives 
pour des raisons de sécurité nationale, et pour mettre en ceuvre les 
moyens de réduire ou de modifier de tels classements, lorsque le 
besoin ne s’en fait plus sentir ; 

Vils encouragements des efforts effectués pour faire connaitre aux 
érudits le contenu des archives sous garde fedérale, et les conditions 
dans lesquelles elles peuvent étre utilisées pour des recherches 
érudites. 


= 


9 


— 


B) Que pour assurer la poursuite active de tels objectifs, le Conseil 
de l’Association nomme un Comité permanent pour maintenir le contact 
entre |’association et les activités historiques du Gouvernement. I] est en 
outre recommandé 


1) Que la composition de ce Comité permanent soit de nature a assurer la 
représentation de points de vue variés et de champs de recherches 
historiques distincts aussi bien que des principaux intéréts du 
Gouvernement, et que cela implique une représentation 4 peu prés 
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égale d’historiens extra-gouvernementaux et d’historiens gouver- 
nementaux avec une prépondérance en faveur du premier groupe 
dans lequel le président sera choisi ; 

2) Que ce Comité permanent soit assuré d’un soutien financier suffisant 
pour rendre possible 4 réunions au moins par an ; 

3) Que le Comité permanent, une fois nommé et assuré d’un soutien 
financier, se mette au travail et se consacre aux problémes définis 
ci-dessus. I] ne devrait pas, cependant, limiter son attention aux 
sujets qui intéressent le présent Comité. De nouveaux problémes et 
de nouveaux aspects d’anciens problémes se présenteront inévita- 
blement et exigeront une attention continue. 


L’American Historical Association a adopté les résolutions du 
Comité : Comité permanent étudiant les relations de l’historien et du 
Gouvernement fédéral a été autorisé. Certainement les meilleurs intéréts 
de la profession de |’historien seront assurés par la liaison étroite entre ce 
Comité et les offices gouvernementaux, qui gardent la masse brute des 
documents concernant la deuxiéme guerre mondiale. Ce n’est que, lorsque 
un accés sans restrictions sera accordé, que la véritable histoire sera écrite. 
Mais il ne faut pas espérer que toutes les portes s’ouvriront immédiate- 
ment. Le Gouvernement des Etats-Unis est sans doute le plus libéral au 
monde en ce qui concerne l’accés aux récentes archives gouvernementales, 
et cette libéralité impose 4 l’historien une grande responsabilité : ne pas 
abuser de ce privilége par un usage prématuré et indiscret de documents 
qui ne sont pas généralement a la disposition du public. Dans un monde 
rempli de tension, les services gouvernementaux ont tendance 4 faire 
preuve d’une sensibilité inhabituelle a |’égard des critiques du public. I] 
serait vraiment malheureux que, a cause de l’historien plutét que du 
bureaucrate, le Gouvernement soit obligé d’adopter une politique moins 
libérale dans l'utilisation des archives contemporaines. 


Arthur L. Funk, 
Universily of Florida. 


L’intérét croissant des historiens américains pour ce probléme apparait 
dans le fait qu’au programme de la réunion de décembre 1953 de l’ American 
Historical Association figuraient deux communications concernant I’ historio- 
graphie de la deuxiéme guerre mondiale : l'une par Herman Kahn traitant 
de Ja documentation qui se trouve a la Bibliothéque Franklin D. Roosevelt 
a Hyde Park, et l’autre de Fritz T. Epstein sur les possibilités qu’offrent 
au chercheur la Bibliotheque du Congrés et les National Archives pour la 
période de la deuxiéme guerre mondiale. 








LES COMMUNISTES CHINOIS 
ET LE CONFLIT MONDIAL 





Les dates limites de la deuxiéme guerre mondiale ont une importance 
trés restreinte pour les communistes chinois. Ceux-ci considérent comme 
un tout indissociable la période 1919-1949, période révolutionnaire au 
cours de laquelle le parti communiste a lutté contre un adversaire unique 
et multiforme, l’impérialisme, représenté successivement par Tchang 
Kai Chek, les Japonais et enfin le Kouomintang soutenu par les Américains. 

Aucun auteur chinois n’a encore rédigé l’histoire du parti communiste, 
ni décrit avec précision sa participation a la guerre. Cependant, pour 
étudier cette derniére, le lecteur occidental dispose d’un certain nombre 
de traductions de documents de premiére main, rédigés dans le feu de 
l’action par les leaders du parti. Parmi ces documents, trois sont considérés 
comme des « classiques » du communisme international : deux portent 
la signature de Mao Tsé-Toung, le troisiéme celle de son principal collabo- 
rateur Liu Shao-Chi. 

Sous le titre La nouvelle démocratie, trois rapports de Mao Tsé-Toung (1), 
datés de décembre 1939, de janvier 1940 et de décembre 1947, jettent 
une lumiére trés vive sur la politique du communisme chinois. Ils ont 
été avant tout rédigés dans le but d’éduquer le parti. 

On y trouve tout d’abord une explication intéressante du caractére 
agraire du communisme chinois : ses adversaires occupant les villes, il 
a dd établir ses bases révolutionnaires dans les campagnes, au milieu des 
paysans pauvres; la paysannerie est l’allié le plus solide de la « force 
fondamentale » de la révolution, le prolétariat chinois auquel certains 
éléments de la bourgeoisie viennent apporter leur appui. 

En dépit de ce substratum sociologique, la révolution chinoise n’est 
pas socialisie prolélarienne mais démocratique bourgeoise. Cette révolution, 
dite démocratique nouvelle, est d’un type original ; elle se réalisera en 
Chine et dans tous les pays coloniaux et semi-coloniaux. Elle sera accom- 
plie par le « Front national uni antijaponais »; elle devra ménager les 
éléments capitalistes qui peuvent participer 4 la lutte anti-impérialiste. 
Mais le mouvement révolutionnaire chinois est un mouvement complet 
comprenant les deux stades de la révolution : aprés la révolution démo- 
cratique, le parti communiste réalisera seul la seconde étape, c’est-a- 


(1) Mao Tse-TouncG, La nouvelle démocralie, in-8°, 207 p., Paris, Editions Sociales. 
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dire la révolution socialiste chinoise, composante de la révolution socia- 
liste mondiale. 

La société de démocralie nouvelle verra la dictature des différentes 
classes révolutionnaires unies dans cette phase. de la révolution. Sur le 
plan économique, elle nationalisera les grandes banques et les grandes 
entreprises, mais en raison du caractére trés arriéré de l'économie chinoise, 
elle ne confisquera pas les autres propriétés privées capitalistes. Les 
exigences de la guerre contre le Japon doivent amener le parti 4 renoncer 
a la politique de confiscation des terres des propriétaires fonciers au 
profit des paysans, et 4 se contenter de la réduction des rentes et intéréts 
fonciers. 

Mao Tsé-Toung condamne en termes trés vifs la déviation « gauchiste » 
des partisans de la « révolution unique » qui croient possible d’aboutir 
en une seule étape a la révolution socialiste. Par leur attitude outrée 
ces déviationnistes font le jeu des adversaires du parti; ils facilitent le 
travail de désagrégation entrepris par les Japonais sur le plan politique 
(tentative de détruire la collaboration entre le Kuomintang et le parti 
communiste) comme dans le domaine économique (projets de coopération 
industrielle avec les capitalistes chinois). 

Sur le plan international, la,condition sine qua non de la victoire 
de la révolution chinoise est l’aide fournie par |’U. R.S. 8. et le prolétariat 
mondial. Dans le rapport daté de janvier 1940, Mao Tsé-Toung précise 
a ce sujet : « Lorsque la lutte entre |’U. R. S. S. socialiste et les Anglo- 
Saxons impérialistes sera sérieuse, la Chine devra s’aligner d’un coté 
ou de l’autre... L’univers entier sera entrainé dans ces deux fronts... La 
neutralité en ce monde ne sera qu’un terme trompeur » (p. 75). 


* 
* * 

C’est en 1941 que Mao Tsé-Toung a fait imprimer les cours qu'il a 
rédigés depuis 1936 4 l’usage des éléves de |’ Académie de |’ Armée rouge (1). 
Ces cours ne contiennent pas l’ensemble de la pensée militaire de l’auteur 
auquel le temps n’a pas permis de terminer son ceuvre ; seuls ont été 
rédigés les chapitres relatifs aux conditions générales de la guerre et a la 
défense stratégique. 

L’originalité de la contribution de Mao Tsé-Toung 4 la science de la 
guerre semble résider essentiellement dans l’insistance avec laquelle il 
a montré l’action réciproque de tous les facteurs d’une situation, les 
problémes relatifs 4 l’armée ne pouvant étre étudiés qu’en rapport avec 
la politique dont elle est l’instrument. 

Aprés avoir défini une méthode d’étude des lois de la guerre, guerre 
qui est selon lui « l’une des formes les plus élevées de la lutte pour le 
réglement des contradictions entre les classes, les nations, les Etats ou 
les groupes politiques », Mao Tsé-Toung expose les conditions dans 


(1) Mao Ts&-Touna, La siratégie de la guerre révolulionnaire en Chine, in-8°, 116 p., 
Paris, Editions Sociales, 1951. 
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lesquelles se développe la guerre révolutionnaire en Chine : un pays semi- 
colonial de grandes dimensions, un ennemi puissant, une Armée rouge 
faible, un parti communiste fort grace a la réforme agraire. Ces caracté- 
ristiques laissent entrevoir la possibilité d’une victoire finale mais seule- 
ment a l’issue d’une longue guerre dans laquelle l’Armée rouge devra 
devenir un facteur d’organisation du pouvoir populaire. Comme en 
politique, il existe dans le domaine de la stratégie des déviationnistes 
« de gauche » qui croient a la possibilité d’une victoire rapide de l’armée 
communiste. La guerre se prolongera jusqu’dé ce que les forces révolu-. 
tionnaires puissent briser le front intérieur de l’ennemi et que les forces 
de la révolution mondiale puissent apporter leur aide a la révolution 
chinoise. 

Une guerre révolutionnaire est par définition sur l’offensive puis- 
qu’elle part de rien pour aboutir 4 la victoire finale. Cependant une 
estimation correcte du rapport des forces conduit 4 condamner !’offensive 
stratégique dans la période considérée de la guerre révolutionnaire. Les 
arguments des théoriciens militaires des pays impérialistes contre l’effet 
moral de la défensive ne s’appliquent pas a la forme de lutte menée par 
l’Armée rouge dans cette phase de la guerre. Mao Tsé-Toung cite a l’appui 
de son raisonnement une série d’exemples empruntés a l’histoire militaire 
chinoise et 4 celle des guerres en Europe aux x1x® et xx’ siécles ; notons 
au passage qu’il ne met pas en doute la responsabilité des Russes dans 
Yincendie de Moscou, contrairement aux historiens officiels du régime 
soviétique qui l’imputent actuellement 4 Napoléon. 

En d’autres termes, Mao Tsé-Toung étend a la conduite générale de 
la guerre les principes d’action de la lutte des guerillas. Ces principes 
s’expriment en 16 mots clés (en chinois) : L’ennemi avance, nous baltons 
en retraile ; ’ennemi se relranche, nous le harassons ; lennemi esl épuisé, 
nous aliaquons ; ’ennemi bal en retraite, nous ie poursuivons. 

Des révolutionnaires « hystériques » doués d’un esprit petit bourgeois 
condamnent la retraite et la qualifient d’ « opportunisme défensif ». Au 
contraire Mao Tsé-Toung préconise d’inciter l’ennemi 4 pénétrer profon- 
dément sur le territoire contrélé politiquement par les communistes ; 
sur ce territoire en effet, l’Armée rouge bénéficie de l’appui de la popula- 
tion, condition indispensable pour une issue victorieuse de la lutte ; 
Armée doit reculer jusqu’é ce que ses chefs soient absolument stirs que 
la situation de l’ennemi, le terrain et l’attitude de la population leur 
soient favorables. 

Si la régle stratégique imposée par la situation est « 1 contre 10 », 
la tactique doit s’inspirer de la régle « 10 contre 1 »; une supériorité 
écrasante de moyens doit étre rassemblée avant de tenter de défaire une 
unité ennemie. II s’agit d’ailleurs moins de causer des pertes a une telle 
unité ou de la contraindre a la retraite que de |’anéantir complétement. 

L’auteur consacre un dernier développement a la question des fabri- 
cations de guerre : la constitution de telles industries dans les territoires 
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sous contréle communiste ne doit pas encourager 4 dépendre entiérement 
d’elles ; une part importante du ravitaillement de l’Armée rouge doit 
provenir des usines et des arsenaux des impérialistes étrangers et des 
réactionnaires intérieurs ; l’Armée rouge doit se ravitailler auprés du 
train des équipages de l’ennemi. 


* 
x * 

Liu Shao-Chi est vice-président du Gouvernement central populaire 
chinois (1) ; ila cumulé d’importantes fonctions dans l’organisation du parti 
communiste : spécialiste de la lutte syndicale, il est élu en 1932 au bureau 
politique du parti; en 1943 il devient membre du secrétariat du Comité 
central et vice-président du Conseil militaire révolutionnaire. 

On inner-parly siruggle est la reproduction des cours donnés en juil- 
let 1941 par Liu Shao-Chi 4 l’école du parti pour la Chine centrale et 
d’un article publié en 1943 4 Voccasion du 22’ anniversaire du parti. 
L’auteur passe en revue les déviations qui se sont produites au sein du 
parti et décrit la meilleure méthode pour combattre ces déviations. En 
raison des conditions spéciales dans lesquelles s’est développé le parti 
communiste, notamment l’absence d’une social-démocratie chinoise, 
lopportunisme de droite est pratiquement inexistant. Par contre (et 
Liu Shao-Chi rejoint par 1a les critiques formulées par Mao Tsé-Toung 
sur les plans politique et militaire), le principal danger qui menace le 
parti communiste chinois est le « gauchisme » ; sur le plan de l’organisa- 
tion, cette déviation se traduit par la négation de la démocratie au sein 
du parti, par le refus de reconnaitre l’indépendance relative des syndicats 
et des organisations de masse, et par l’oubli des droits des membres du 
parti 4 la personnalité et aux initiatives créatrices. 

D’autres manifestations de la déviation « gauchiste » consistent a 
perdre de vue le caractére idéologique de la lutte contre les déviations, 
4 la transformer en une compétition personnelle, 4 faire intervenir dans 
cette lutte des facteurs extérieurs au parti; toutes ces erreurs sont en 
contradiction avec les principes du centralisme démocratique. 

Ces déviations sont le fait de ceux qui ne comprennent pas |’essence 
méme du marxisme et cherchent leurs régles d’action dans les précédents 
historiques, en Russie ou ailleurs, au lieu de se plier aux conditions 
objectives et A la discipline de l’expérience pratique; ces pseudo- 
marxistes (partisans de Li Li San, ligne inlernalionale) tombent dans le 
dogmatisme et l’idéalisme ; sur le plan de l’action, leurs doctrines les 
ménent a l’aveniurisme, danger mortel pour la Révolution. 

Les enseignements de Liu Shao-Chi ont pour le communisme inter- 
national une portée qui dépasse trés largement le cadre de la Chine et 
la période de la guerre. R. CoLienot. 


(1) Lru SHao-Cut, On inner-pariy struggle, in-8°, 92 p., Pékin, Foreign Languages 
Press, non daté. 








COMPTES RENDUS 





ALLEMAGNE 


Walter G6riitz und Herbert A. Quint, Adolf Hiller, Eine Biographie, 
Stuttgart, 1952 (1). 


« Une chose est certaine — le phénoméne incorporé en Hitler n’est pas 
un accident de Vhistoire qui, une fois vaincu, ne pourrait plus se reproduire 
dans une autre forme » et les historiens ‘se trouvent devant « l’impérieuse 
nécessité » de consacrer 4 ce probléme « une étude d’ensemble » (2). Leurs 
travaux précédents (3), sinon leur passé, que nous ignorons, qualifiaient sans 
doute les auteurs d’une entreprise semblable, aussi méritoire que périlleuse. 
Voici donc un gros livre de 656 pages, qui se lit avec intérét, avec profit 
méme. Ce n’est pas a dire que la documentation, ramassée dans une biblio- 
graphie de 7 pages, ne souléve aucune objection, puisqu’on y chercherait en 
vain les ouvrages de Sagitz, de Wladimir d’Ormesson ou d’Edmond Vermeil, 
par exemple ; mais elle reste plus qu’estimable. Nous réservons les apports 
ultérieurs d’une critique comparative (4). 

On pourrait évidemment disserter une fois de plus sur les exigences de 
la biographie. Dans le cas présent, je ne pense pas que le plan adopté — a 
savoir une histoire des Hiedler et Schicklgruber vers la fin du x1x® siécle, puis 
un récit de la vie d’Adolf Hitler jusqu’en 1918, puis un chapitre sur la 
révolution et la contre-révolution dans l’Allemagne de 1919, le tout en 
131 pages — réponde d’une maniére trés heureuse au dessein d’explication. 
En brossant d’abord le tableau de l’Allemagne, et particuliérement de la 
Baviére, en 1918-1919, c’est-a-dire en nous présentant le « tuf » sur lequel va 
se développer le « phénoméne Hitler » — angoisse des classes moyennes, 
floraison des groupes contre-révolutionnaires (plut6t 30 que 20 4 Munich) et 
action politique des militaires —, Gérlitz et Quint se seraient donné les 
moyens de solliciter plus vivement notre réflexion, tout en déroulant, et en 
tachant d’expliquer, l’ascension politique d’un inconnu de 30 ans, simple 
« caporal bohémien ». Ils auraient méme été conduits, semble-t-il, a s’engager 
dans un effort d’interprétation plus poussé. 

Sans doute, dans la suite, l’ouvrage contient des richesses authentiques : 
ainsi le résumé sur l’incendie du Reichstag et l’exploitation qui en fut 


(1) L’ouvrage a été traduit en francais aux éditions Amiot-Dumont, en 2 volumes : 
I. La montée dun obscur ; 11. La course vers le désastre. 

(2) Serge CHakotin, Rape of the masses, the psychology of lotalitarian political propa- 
ganda, Toronto, 1940. 

(3) Géruitz, Der deulsche Generalstab (1950), Der zweite Weltkrieg (1952) ; Quint, 
Faium und Freiheit (1947), Die Wendepunkt des Krieges (1950), Porsche, der Weg eines 
Zeitalters (1951). 

(4) Alan Buttock, Hiller, A siudy in tyranny, New York, 1952. 
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faite (p. 374-380), exposé du coup de force de juin 1934 (p. 422-438), le 
jugement nouveau porté sur le protocole Hossbach du 5 novembre 1937 
(p. 478-479), ou encore les remarques sur l’extinction du sens critique chez 
les Allemands : « les masses ne voulaient ni logique ni doctrines, elles 
voulaient le sauveur, elles voulaient Hitler » (p. 277). Mais précisément, 
puisque les « racines » de Hitler plongent, autant que dans « sa nature 
démoniaque », dans « Venchainement fatal des circonstances, dans la 
véritable détresse d’un grand peuple de millions et de _ millions 
d’étres » (p. 287), on s’étonne, pour ne pas dire plus, de la sécheresse et de 
Vindigence des indications concernant toute une série de phénoménes qui 
ne restérent tout de méme pas confidentiels : la tentative de formation d’une 
élite ou, si lon préfére, de « mutation biologique » (p. 271), la persécution 
des Juifs (p. 388), ’étranglement des syndicats (p. 397), les exils volon- 
taires (p. 398) et, bien entendu, les camps de concentration (p. 395). 

En vérité, la correspondance demeure mal établie entre l’Allemagne, 
lancée depuis 1921 au moins a la recherche passionnée de mythes, dont le 
premier fut celui du Fuhrer, et le phénoméne Hitler. Mais sur celui-ci, nous 
apprenons beaucoup de choses : quantité de détails curieux sur «l'Université 
de Ham » de Landsberg, sur histoire de Berchtesgaden, sur l’entrée tardive 
de Berlin dans son horizon, sur ses affinités avec d’autres types de « Germains 
des bordures », sur son régime de vie, etc. Des zones d’obscurité subsistent 
et, pour certaines, a titre définitif. Ce n’est qu’en conclusion que Gorlitz et 
Quint ont esquissé une synthése, en quelques pages. Leur géne ett été 
allégée par la prise en considération des ouvrages francais qu’ils n’ont pas 
connus, et en particulier par le pénétrant essai de biographie psychopa- 
thologique publié dés 1946 par le Dt F. Achille-Delmas. 

Laissons de cété les origines familiales, ou l'on constate instabilité et 
médiocrité morales (p. 13-40). Hitler au sortir d’une adolescence paresseuse ? 
Un bohéme, pour ne pas dire un clochard. Un peintre et un aquarelliste sans 
école, qui néglige la représentation des étres vivants au profit de celle des 
monuments. Un grand lecteur, mais qui ne cherche qu’a mieux asseoir sa 
« conception de univers » (p. 52, p. 235) et lit « en diagonale » une masse de 
journaux et de brochures — quelques livres seulement (lesquels ? les 
manuels du machiavélisme, c’est-a-dire Le Prince et lV Anti-Machiavel ; 
Schopenhauer et Nietzsche; les écrits politiques de Richard Wagner ; 
Houston S. Chamberlain ; et peut-étre est-ce tout). I] ignore Goethe et les 
classiques étrangers. I] reste a la porte de Ja connaissance de lhumain. 
Vivant durant des années 4 Vienne, il ne se doute méme pas de l’existence 
d’une classe de Juifs instruits, acceptés dans le monde de la diplomatie et 
dans celui des arts comme dans la finance ; il interpréte a faux Vhistoire 
contemporaine de l’Empire habsbourgeois ; il ne voit pas la grandeur de 
Vienne, capitale européenne, qu’il regarde, en paria, pour ainsi dire du dehors, 
avec un sentiment de haine qui ne disparaitra jamais (p. 72-73). Absence 
d’amitié et d’amour, atmosphére glaciale de ses années obscures et, tout 
autant, de ses débuts politiques. Absence méme de conversations véritables, 
tout entretien tournant au monologue (exemples de Spengler, p. 445, 
d’Arnold J. Toynbee, p. 455-456, de Sven Hedin, p. 466). Indifférence aux 
vices des hommes — la véritable « morale » de la longue histoire de ses 
rapports avec Roehm. Ignorance du monde : nous en trouvons la preuve, et 
renouvelée, dans Mein Kampf, dont Gérlitz et Quint nous garantissent la 
sincérité totale (p. 340), tout en escamotant son analyse ; ici, rien de plus 
édifiant que la conviction de Hitler de comprendre la Grande-Bretagne 
mieux que les autres et de pouvoir, au minimum, la neutraliser (p. 154 sur 
les relations avec lord Rothermere, mais aussi p. 405 et suiv., p. 450 et suiv., 
p. 463, etc.). 
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Ignorance de l’humain et ignorance de la loi. Non pas, au sens étroit, 
ignorance de l’ordre légal (le conspirateur malheureux de 1923 n’a pas 
récidivé), mais mépris des principes mémes de l’ordre social. Les lois ne sont 
que des moyens (p. 395). Il suffit, dans ces conditions, de dire 4 son entourage 
qu’on préfére ne pas entendre parler des camps de concentration ; il 
suffit aussi, devant une difficulté politique — par exemple la succession 
de Hindenburg — de la régler par un « coup d’état 4 froid » (p. 442-444)... 

Et cependant une extraordinaire habileté dans l’art de contourner les 
obstacles et de neutraliser les individus. Hitler laisse dans l’ombre ‘les 
25 points du programme initial ; il ne prend pas position sur le probléme 
crucial du socialisme (p. 276) ; il retourne les solutions du probléme prési- 
dentiel, vers la fin de 1931, en guettant les décisions des autres (p. 331); 
a Pautomne de 1932 encore, il ne rejette pas définitivement la solution 
monarchique (p. 349). On peut se demander si c’est l'étude des révolutions 
francaise, russe et italienne qui, a partir de 1922, lui inspira une méthode de 
chef de parti, transposée telle quelle au gouvernement : la Vielgleisigkeit du 
parti, de-l’armée, comme de l’administration autrichienne (p. 498-499). A 
travers les poussées de fiévre des antagonismes, des démissions et des 
complots, on le voit constituer un « corps de Fuhrer » issu de la petite 
bourgeoisie (p. 253) et terriblement médiocre. 

A ces moyens de domination s’ajoutérent, contrairement au cas de 
Mussolini, la proscription ou l’étroite réglementation de la publicité relative 
a la personne méme du Fihrer (p. 465), et aussi l’adoption d’une certaine 
attitude stéréotypée, expurgée des accidents vulgaires (il est intéressant de 
voir pourquoi Hitler a, de trés bonne heure, renoncé aux échecs, au ski, aux 
. ascensions méme modestes, au pilotage d’une auto, p. 186 et passim). Quant 
a l’argent nécessaire, il n’eut pas de scrupule a en recevoir de tous les cétés, 
entre 1920 et 1933 : abstraction faite du mystérieux voyage en Suisse, en 
aout 1923 (p. 185) et sans autre prétention que de retenir l’essentiel, citons 
Kirdorff, Adolf Muller, Max Amann, des tisserands de Saxe, certains Juifs 
méme, et surtout Deterding, Hugenberg’et Thyssen. Celui-ci commandita 
indirectement (par Ludendorff), dés 1923, et directement, surtout 4 partir 
de 1926 — fidélement aussi, puisque ce fut lui encore qui financa la fameuse 
Maison Brune, ce fut lui qui organisa, le 27 janvier 1932, la conférence 
de Hitler a l’Industrieklub, répétée, devant des auditoires semblables, a 
Godesberg et 4 Hambourg (p. 333-334). 

On sent bien qu’avec ces données nous n’atteignons qu’un Machiavel de 
petit format. Il serait indispensable de faire une place 4 de remarquables 
facultés de mémoire et d’imagination, évoquées seulement au passage par 
Gorlitz et Quint. I] faudrait surtout saisir ce tempérament exceptionnel, que 
les auteurs peignent par touches colorées, mais isolées, 4 travers les 
200 derniéres pages. Ils ont été plus sensibles aux manifestations de force ou 
de brutalité, vives et spectaculaires, jusqu’en 1942 ; partant de 1a, ils décri- 
vent ensuite le crépuscule de l'homme fort, qui correspondrait au déclin des 
forces du Reich. L’historien accueillera sous réserve l’affirmation d’un tel 
lien mystique... Il reste que, juste dans l’ensemble, le schéma demeure 
incomplet, et trompeur, s’il n’incorpore pas, 4 partir de 1919, les oscillations 
caractéristiques d’un « déprimé excitable » — d’un déprimé 4 forte excita- 
bilité. A la dépression se lient la solitude persistante, l’incapacité d’un travail 
régulier, l’impuissance a aimer, l’hésitation 4 la veille du putsch de 1923, et 
la démission du lendemain, comme son affaissement de quelques jours, et 
les sollicitations de suicide, au coeur de la grande crise du parti, en 
décembre 1932 (p. 356). A l’excitation se lient les initiatives brutales que 
Vhistoire a enregistrées, ou du moins la plupart, et tout autant les explosions 
d’optimisme ou de joie débridée : « Nous sommes & un métre du but » 
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(le 17 octobre 1931, p. 328) ; gesticulation et danse aprés la signature de 
Hacha (p. 520) ou 4 la nouvelle de la demande francaise d’armistice (p. 561) ; 
expressions de gigantomanie, les unes architecturales (p. 475) et les autres 
politiques (« Empire grand-allemand de la nation germanique » entre Rhin 
et Oural, p. 470, p. 479-480, et le délire de la « mutation biologique »). Ces 
deux types d’état sont inséparables l’un de l’autre, ils entrent dans un cycle 
et chacun appelle son antithétique. Hitler a découvert progressivement, a 
partir de 1919, l’effet magique de son art oratoire. Progressivement, en effet, 
Vexaltation verbale le fait passer de cet état dépressif, dont il souffre, 4 un 
état dynamique, tout provisoire du reste. D’autre part, surtout a partir de 
1921, et notamment a partir de la grande réunion munichoise du 3 février, il 
entre en communication quasi physique avec la foule — lui, l’insociable —, il 
trouve les mots qui font naitre, grandir et commander les mythes collectifs. 
Voila sa part de génie : celle d’un inspiré. Et c’est sans doute en méme temps 
la part de responsabilité populaire dans la plus grande des aventures 
contemporaines. 

Sur le crépuscule corporel du héros, on lira bien des annotations drama- 
tiques, surtout aux pages 579-580, 587, 594, 599-600, 613-614, 616, 618, 
619-620 : les traitements du D® Morell, par injections stimulantes et médi- 
cation a base de strychnine ; la vie active de plus én plus cantonnée durant 
les heures nocturnes ; le tremblement progressif a partir de 1943 (la maladie 
de Parkinson ?). Hitler fait une derniére apparition, au début d’avril 1945, 
sur le front de l’est. « Une simple Volkswagen avanga, d’ot descendit un vieil 
homme courbé, le dos votté, les cheveux gris, qui s’appuyait péniblement 
sur un baton. Un officier fit remarquer au général Busse que Hitler ressemblait 
a Frédéric le Grand dans ses jours les plus noirs, 4 quelqu’un qui sortirait de 
la tombe (p. 618). » Sur cet exemple, et quelques autres, on peut se demander 
si Gérlitz et Quint n’ont pas réservé — sans le vouloir — un nouveau 
théme romantique a l’imagination allemande. 

F. L’HUILLIER, 
Faculté des Letires, Dijon. 


Franz von Papen, Memoirs, Londres, 1952; Der Wahrheit eine Gasse, 
Munich, 1952 (1). 


C’est d’une réputation bien établie — celle d’un joueur — que Papen 
a entendu se laver, en racontant et en expliquant les épisodes, 4 coup sir 
déterminants pour Vhistoire de Allemagne et de l'Europe, qu’il avait 
traversés et dont méme on disait qu’il avait été l’inspirateur discret et feutré. 
Par un caprice du hasard — d’aucuns pourront penser qu’il s’agit d’un 
calcul —, l’édition anglaise a précédé de quelques mois ]’édition allemande. 
Matériellement trés soignée, dotée d’un excellent index, c’est elle que j’ai 
lue d’abord, avec agrément. En fait, elle ne représente qu'une adaptation 
de l’édition allemande et l’on peut regretter que la note liminaire ne nous 
en avertisse pas clairement. Sous cette réserve, le procédé n’a rien que de 
normal : le grand public anglo-saxon pourrait trouver oiseux certains déve- 
loppements consacrés a la politique intérieure allemande. Encore la critique 
se doit-elle de comparer les textes, pour s’assurer de l’impartialité de la 
« translation », avant de renvoyer l’historien de métier a l’ouvrage le plus 
riche. 


(1) L’ouvrage a été traduit en francais, partiellement, sous le méme titre (Editions 
Flammarion, 1953, 322 p.). Voir par ailleurs E. HEMMERLE, Deutsche Geschichle von 
Bismarck..., p. 384, et M. Baumont, La faillile de la paiz, t. I, p. 419-420. E. Korot, 
Nicht aus den Akten, se montre extrémement discret sur le personnage. 
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Or, la confrontation appelle des réserves..A ne considérer d’abord que 
les illustrations, pourquoi ne trouve-t-on que dans l’édition anglaise la 
cellule de Nuremberg et le tribunal de dénazification ? Pourquoi ne trouve- 
t-on que dans l|’édition allemande les souvenirs « en uniforme » de l’alliance 
ou de l’amitié turque (de 1917-18 et de 1941-42) ou image, extrémement 
suggestive d’ailleurs, d’une rencontre entre Schuschnigg et l’auteur ? Dans 
‘le texte, je constate, en passant d’une édition 4 l’autre, la fréquence de 
deux procédés : le résumé, en soi trés légitime, et ce que nous nommerons 
Vinfléchissement du récit, atténuant ici et ailleurs soulignant la pensée de 
auteur. Citons au hasard les lignes concernant le destin du Herrenklub 
et celles relatives 4 la rencontre Hitler-Innitzer. Nuances, dira-t-on : oui, 
mais dont laccumulation change l’éclairage. 

I] est bien vrai qu’on attendait avec une réelle curiosité le témoignage 
de Franz von Papen sur les années 1932 4 1944 (1). Que nous apprend-il 
et que nous explique-t-il de l’agonie de la République, du 30 juin, de l’ Ansch- 
luss, de la diplomatie hitlérienne pendant la seconde guerre mondiale ? 

On connaissait déja la duplicité de Schleicher dans l’affaire de l’inter- 
diction des chemises brunes (2) et en particulier ses contacts avec les hitlé- 
riens et Hitler lui-méme, ses trés habiles manceuvres entre l’automne de 
1931 et le mois de décembre 1932. Sans se compter parmi ses vrais amis, 
Papen entretenait avec lui.des rapports de confiance. I] ne se serait pas 
le moins du monde douté de sa redoutable ambition politique. I] aurait 
done été surpris par le coup de téléphone l’atteignant dans sa demeure 
sarroise de Wallerfangen, le 26 mai 1932. Il ne se serait pas prononcé, dans 
Ventretien du 28, sur l’offre de la chancellerie ; mais il aurait été impres- 
sionné par l’argumentation de son partenaire, le 30 (ne plus combattre le 
national-socialisme par des moyens négatifs), et aurait accepté, le 31, 
malgré les supplications de Mgr Kaas, la succession d’un Briining condamné. 
Le ministére « technique » et « présidentiel » du 1¢7 juin était du reste tout 
préparé. Nous pouvons toutefois nous demander dans quelle mesure la 
tentative de Schleicher n’a pas été facilitée par Papen et ce Herrenklub dont 
on nous assure ici qu’il n’a jamais joué de role « décisif ». Otto Meissner ne 
nous a-t-il pas appris que c’est la lecture, dans le Ring (organe du Herren- 
klub) du 25 avril, d’un article-programme de Papen qui détermina Schleicher 
a parler du remuant « centriste » au Maréchal-Président (les deux hommes se 
connaissaient a peine) ? D’ou l’appel du 26 mai et l’entretien fondamental 
d’Hindenburg et de Papen, le 30 (3). Nous sommes décus de ne trouver, 
méme dans I’édition allemande, qu’une allusion furtive au Ring et — sans 
certitude — une autre allusion a l’article en question, qui devrait pourtant 
figurer in eztenso, au moins en annexe. 

Sur le ministére Papen-Schleicher, quelques touches révélatrices du 
drame, du mystére et de l’initrigue. Je ne citerai que deux exemples : d’une 
part, les influences du fameux Herrenklub, par l’intermédiaire des Alvens- 
leben, dont l’un « tirait » du cété de Papen, tandis que son frére se faisait 
lagent de Schleicher, et aussi par von Schroeder, qui fut le courtier mondain 
entre Hitler et Papen ; d’autre part, l’oscillation politique du vieil Hinden- 
burg, écoutant en silence, le 1¢* décembre, le débat Schleicher-Papen, 
concluant : « J’ai l’intention de suivre la suggestion de M. von Papen », puis, 


(1) Nous laissons de cété tout ce qui précéde le ministére Briining et ne discutons 
pas les affirmations de l’auteur au sujet du traité de Versailles, de occupation « illégale » 
de la Ruhr, de la politique extérieure de Brining, etc. 

(2) Voir G. CasTELLAN, Von Schleicher, von Papen et l’avénement de Hitler, dans 
Cahiers d’hisloire de la guerre, n° 1, p. 15 et suiv. 

(3) O. Metssner, Slaaissekreldr..., p. 231. 
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Papen torpillé par le compte rendu du major Ott sur l’armée, disant, le 
lendemain : « Mon cher Papen..., je suis trop vieux et je suis passé a travers 
trop de choses pour accepter la responsabilité d’une guerre civile ; notre 
seul espoir est de laisser Schleicher tenter sa chance. » 

Papen ne nous dit pas qu’il ne put se résigner a un rdéle de second plan, 
mais il rappelle sa conférence au Herrenklub, moins de quinze jours aprés 
sa démission, le 16 exactement, et ’enchainement des faits les plus voyants 
qui en furent la suite : la rencontre « fortuite » de Schroeder (si la conver- 
sation lui avait paru d’importance, il en aurait avisé Schleicher, lit-on), 
l’appel téléphonique de Schroeder, le 28 décembre, l’étonnant rendez-vous de 
Cologne, ot Papen aurait fait, le 4 janvier 1933, Vhonnéte suggestion d’un 
duumvirai Schleicher-Hitler, enfin, le 22, la grande conférence de Dahlem, 
entre trois représentants d’Hindenburg (dont Papen) et trois chefs nazis 
(dont Hitler). Papen aurait constamment travaillé 4 la continuation du 
ministére Schleicher, tandis que Schleicher aurait mis Goering en garde 
contre les agissements anti-nazis de Papen. Incontestablement, Papen a, 
de son cété, posé de bonne heure — dés le 12 aotit 1932 — des jalons sur 
la route de l’entente avec Hitler : « S’il n’avait lui-méme aucune envie » 
{d’entrer dans le ministére], disait-il 4 l’adresse de celui-ci le 4 janvier, 
« un de ses collégues pourrait y entrer, pour, comme je l’avais proposé en 
aout, lui préparer le chemin de la chancellerie », On admettra que c’était 
1a un pas décisif. Papen ne confirme pas Ie calcul, qu’on lui attribue souvent, 
d’avoir voulu absorber et digérer un mouvement et un homme aussi 
coriaces (1). Comme bien d’autres, il a été fasciné par le national-socialisme, 
dés le mois de mai 1932, semblerait-il. « Avec des millions de mes concitoyens, » 
dit-il, «je ne pouvais rester indifférent 4 cette résurrection nationale élémen- 
taire et a cet élan impersonnel qui semblait agiter les masses ». Dans la 
négociation décisive de janvier, il est clair que Papen a cédé, entre le 22 et 
le 29, la plupart des bastions de la République, adoptant la solution d’Adolf 
Hitler chancelier —- voici maintenant le duumvirai Hitler-Papen —, accep- 
tant le renouvellement de la formule d’un ministére extramajoritaire, se 
résignant a la dissolution du Reichstag et admettant le caractére transitoire 
de son propre commissariat pour la Prusse, sans écouter les avertissements 
de nombre de ses amis, que |’on aimerait d’ailleurs bien connaitre. I] est 
vrai que, lors de la constitution du gouvernement du 30 janvier, « nous 
espérions nous opposer aux tendances radicales en appliquant des principes 
chrétiens », — erreur de tout esprit fidéle aux facons de penser de l’époque 
impériale. 

Dés le mois d’avril 1933, Hindenburg demande a Papen de ne plus 
assister 4 ses entretiens avec le chancelier Hitler : dans le méme temps, 
allégée de la présidence du gouvernement prussien, la vice-chancellerie 
perd toute substance. On voit mal, en tournant les pages, pourquoi, le 
voile des illusions déchiré, Papen demeure au gouvernement. On est réduit, 
en ce gui concerne ses derniers contacts avec Hindenburg, en avril et 
mai 1934, a des conjectures. Pour un retour a une politique purgée de son 
virus révolutionnaire, il prononce, le 17 juin, le discours académique de 
Marbourg — encore un texte qui nous manque — et démissionne (18 juin) : 
en fait, il se précipite dans l’épuration du 30 juin. Gardé 4 vue, ses deux plus 
proches collaborateurs massacrés, Papen multiplie les démarches auprés 
de Hitler (notamment ses lettres des 13, 14, 15, 17 juillet, dont il sera beau- 
coup question 4 Nuremberg), il ne participe plus aux réunions ministé- 
rielles, malgré l’invitation, ironique ou sérieuse, de Goering et de Hitler, 
mais il accepte de voir différer l’'annonce publique de sa démission. Aprés 


(1) Voir CoupENHOvE-KALERGI, Kampf um Europa, p. 173. 
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avoir promis une conférence 4 Neudeck, sur la situation générale, entre 
Hindenburg, Papen et lui-méme, Hitler lanterne le ministre démissionnaire, 
qui tente vainement, le 10 juillet, d’entrer en relation avec la Présidence 
assoupie, sans beaucoup insister. En péril de mort le 1¢ juillet, Papen 
remet solennellement a Hitler, le 15 aout, le testament original d’Hinden- 
burg, dont il a été du reste l’inspirateur... 

A-t-il donc existé une sorte de pacte tacite entre le nouveau chancelier 
et l’ancien ? Toujours est-il que Papen, qui aurait repoussé avec hauteur, 
le 6 ou le 7 juillet, l’'ambassade auprés du Vatican, accepte immédiatement, 
moins de trois semaines aprés, la mission extraordinaire qu’ Hitler lui demande 
d’assumer 4 Vienne, au lendemain du putsch manqué du 25 juillet. Hitler 
redoutait alors « un second Serajevo ». Papen a mis des conditions : ne pas 
relever de la Wilhelmstrasse, mais de Hitler lui-méme, adopter la politique 
d’une « solution évolutive » de l’Anschluss, et par suite éloigner Habicht. 
Il se prémunissait ainsi contre l’influence du parti nazi sur Hitler, nous 
dit-il. Mais il acceptait de patronner une manceuvre qui faisait du probléme 
autrichien une affaire « exclusivement allemande », c’est-a-dire qu’il endos- 
sait assez légérement une lourde responsabilité et entrait au service d’une 
politique de la « grande Allemagne » susceptible de briser la paix de l’ Europe. 
Tout aussi grave était le fait de collaborer activement avec un régime qui 
venait de tuer ses amis et dont les principes devaient faire horreur a son 
christianisme. Mais, pour Papen, il s’agissait d’empécher la rupture avec 
les autres puissances et pis encore (1), et surtout de « reconstruire la digue 
de l’Europe centrale » contre le communisme menagant, la « barriére contre 
les aspirations slaves ». Toutes les autres considérations auraient cédé 
devant cette vue dont l’auteur a la modestie de ne pas souligner le caractére 
prophétique. Intéressant historique de la convention du 11 juillet 1936, 
proposée par Papen exactement un an auparavant, accueillie avec méfiance, 
mais favorisée par l’isolement nouveau dont souffre l’Autriche dés que 
l’Italie se trouve accaparée par son entreprise africaine. Papen refuse la 
clause d’une reconnaissance explicite et réciproque des régimes, car, argu- 
mente-t-il, elle est sous-entendue par l’existence de relations diplomatiques. 
{1 ’emporte. Satisfait de la convention, mais rabroué, il songe 4 se démettre, 
puis, complimenté, invité 4 Bayreuth, il se voit déja ambassadeur 4 Londres. 
Il restera cependant 4 Vienne et préparera la visite en Allemagne de Guido 
Schmidt, ainsi que le protocole secret qui, en novembre, complétera l’accord 
de juillet et rapprochera les nazis (les autrichiens comme les allemands) 
du gouvernement de Vienne. Un an aprés la signature de la convention de 
juillet, Papen se trouve en mesure d’affirmer a Hitler que si Schuschnigg 
n’est « pas encore préparé a permettre la restauration du parti nazi en 
Autriche, il n’interdirait pas la discussion de l’idéologie nationale-socialiste », 
— ce qui ouvrait de belles perspectives, sans violences, a |’Allemagne 
hitlérienne. Mais Papen allait plus loin qu’il ne semble se souvenir : son 
rapport du 12 janvier 1937, suggérant de répudier l’antithése du national- 
socialisme et du christianisme, si largement adoptée et si nocive dans la 
discussion germano-autrichienne, il le terminait en exprimant lespoir 
« pour un proche avenir », non seulement de « cette grande tache historique 
du national-socialisme » (l’Anschluss), mais encore « de la poussée dans 


(1) Ll n’est pas sans intérét de soumettre au lecteur les passages correspondants 
des deux éditions. P. 339,: « It was soon clear that the most urgent task was to prevent, 
if possible, a complete breakdown in Germany’s relations with the outside world, with 
everything that this implied... » P. 382 : « Mir wurde bei dieser Prifung klar, dass es 
unter den obenwaltenden Umstanden ein Gebot der Pflicht sei, den Zusammenbruch 
auch der auswartigen Politik des Reiches nach Méglichkeit zu verhindern... » 
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l’espace sud-oriental » (1). Ges pages qu’on voudrait oublier appartiennent 
a lanthologie du machiavélisme et de l’impérialisme allemands. I] existe 
d’autre part une série de rapports de lambassadeur Papen violents dans le 
fond comme dans la forme : celui du 1¢™ septembre 1937 qui recommande 
un changement de chancelier 4 Vienne — proposant Ender —, tout en 
marquant de la méfiance pour une solution de force, considérée d’apreés le 
contexte comme une hypothése a discuter ; celui du 7 décembre, sévére pour 
l’épiscopat autrichien, et dans lequel l’ambassadeur sollicite une audience 
qui lui permettrait de présenter les projets de « mesures fondamentales a 
Végard du gouvernement Schuschnigg »; et encore celui du 22 décembre : 
« Ce n’est que par la plus forte des pressions sur le chancelier que nous attein- 
drons de nouveaux progrés... » 

Paraliélement a cette stratégie savante de la diplomatie officielle, Goering 
intervenait progressivement dans la politique germano-autrichienne : le 
programme officieux qu'il adresse a Guido Schmidt, le 11 novembre 1937, 
est celui d’une intégration systématique. Il semble bien que, dés ce moment, 
Papen est éclipsé. C’est du reste pendant une de ses absences que la négo- 
ciation Seyss-Inquart fait des progrés décisifs. Papen est englobé dans la 
crise du 4 février, comme il l’a été dans celle du 30 juin : il est rappelé sans 
ménagement, au moment méme ou il vient d’expédier un rapport dont le 
ton optimiste tranche sur celui des dépéches antérieures. Papen vole a 
Berchtesgaden (5 février), plaide Je dossier de sa politique, et son dernier 
chapitre, celui de l’entrevue des deux chanceliers, discutée depuis quelques 
semaines, et prévue pour le 15 février. Un Hitler « fatigué et découragé » 
lui restitue provisoirement la direction de‘sa légation. Papen rentre a Vienne 
le 7 et revient au Berghof le 11 pour assister 4 la conférence austro-alle- 
mande, avancée au 12. Il s’avoue lui-méme « hors jeu », lorsque le protocole 
Keppler est soumis au chancelier autrichien dans la forme d’un ultimatum, 
tandis que Hitler fait passer sur la scéne, aux fins d’intimidation, la silhouette 
de Keitel. Pourtant, sollicitée par Schuschnigg et par Schmidt, linter- 
vention tardive de Papen aurait déterminé l'accord moins envahissant 
du 15-18 février. Papen prend officiellement congé de Schuschnigg, le 
26 février, en proférant des menaces (2) que nous ne retrouvons pas ici. 
Il va se détendre a Kitzbihl. Il rentre 4 Vienne, le 8 mars, pour terminer 
son déménagement — mais aussi pour voir se lever le rideau du dernier 
acte de ]’Anschluss. Bien que désormais dépourvu de mandat, il aurait 
suggéré a Schuschnigg une autre formule de plébiscite, moins tranchante. 
Rappelé par téléphone a Berlin, il trouve 4 la chancellerie, le 13, entouré 
de Neurath, Frick, Goebbels, Himmler, Brauchitsch et Keitel, un Hitler 
« presque hystérique ». I] plaide la cause d’un ajournement du plébiscite, 
plus facilement exigible qu’une annulation, il croit que ses paroles font 
impression, surtout 4 la nouvelle de la démission de Schuschnigg, si long- 
temps recherchée ; mais on sait que le soi-disant télégramme de Seyss- 
Inquart détermine brusquement l’intervention de la Wehrmacht. Appelé 
a Vienne pour le 14, Papen « partage l’intoxication générale résultant de 
ce grand événement ». Ménageant, de sa propre initiative, la rencontre 
capitale de Hitler et du cardinal Innitzer, dont, il faut le rappeler, ses rapports 
avaient malmené « la clique », il a la satisfaction de couronner sa politique 
autrichienne. Cependant, sans bruit, un encore de ses collaborateurs, 
Wilhelm von Ketteler, disparaissait, tué par la Gestapo... 


(1) Von Neurath zu Ribbentrop (Aklen zur deuischen auswarligen Politik), n° 196, 
p. 308. Mention, dans le méme rapport, d’un projet d’institut de l'Europe centrale a 
Vienne. 

(2) Von Neurath zu Ribbentrop, p. 449. 
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Un an passe et Ribbentrop désigne Papen pour l’ambassade d’Ankara 
(7 avril 1939) : il s’agit, au moment ow les Italiens envahissent |’Albanie, 
de rassurer et de neutraliser les Tures par une politique effective de siatu quo. 
Une fois encore, Papen accepte, sans difficulté, en se ménageant une certaine 
liberté d’action, moindre que celle dont il avait bénéficié 4 Vienne, et qui 
se réduira encore au bout de quelques mois. Et, une fois de plus, nous ne 
trouvons pas claire l’explication de son acte. A Ankara, il fait du bon 
travail pour son pays maintenant en guerre, minant le terrain sur lequel 
va s’avancer une mission militaire britannique, dans ]’été 40, détournant 
Halder d’une expédition aventureuse en Asie Mineure, coupant l’herbe 
sous le pied d’Eden, les 25-26 février 1941, obtenant de Hitler des garanties 
formelles 4 la Turquie, signant le pacte d’amitié de juin, puis l’accord 
commercial de mars 1942, également utiles sur le plan général et sur le 
plan industriel (le chrome), enfin prenant allégrement la responsabilité de 
Vopération Cicéron. Mais l’évolution de la situation militaire devait, entre 
avril et aout 1944, renverser une construction dont les Turcs avaient été 
du reste les architectes au méme degré que les Allemands. 

De son poste en pays neutre, Papen, serviteur zélé de l’Allemagne en 
guerre, a-t-il voulu se faire en méme temps chevalier de la paix ? I] nous 
parle de ses entretiens avec son collégue hollandais, dés lautomne de 1939, 
de sa lettre au roi de Suéde, au commencement de 1941, de sa démarche, 
par lintermédiaire de Saradjoglu, auprés de son collégue britannique, en 
juin suivant, de sa tentative d’approcher ‘Earle, le représentant personnel 
de Roosevelt, d’abord en 1943 (en avril ?), puis en mars 1944, et, in exiremis, 
de sa suggestion d’une mission 4 Madrid. A l’en croire, Papen se serait 
efforcé, de 1941 4 1944, de négocier avec les puissances occidentales (c’est-a- 
dire anglo-saxonnes) et de les détacher de la Russie, tout en maintenant, 
dans la derniére année, une liaison avec les opposants 4 Hitler, en l’espéce 
avec Helldorf et Bismarck. Mais la discrétion de son récit correspond vrai- 
semblablement 4 celle de son action. 

-Quelque peu encombrés par les rappels historiques et les allusions 
politiques, ces Mémoires d’un homme public trop habile qui a manqué ses 
démissions contribuent 4 expliquer l’ Allemagne des « années trente », presque 
autant par leurs silences que par leurs confidences. J’entends l’Allemagne 
des maitres, et non celle du peuple. 

F. L’HUuILuigEr. 


Wilfred. von Oven, Mil Gebbels bis zum Ende, Direr Verlag, Buenos 
Aires, 1949, 2 vol. 


Dans la préface W. von Oven se présente comme un homme de bonne foi 
qui a combattu de toutes ses forces pour la victoire de son pays et, dés la 
premiére page, il blame l’attentat du 20 juillet contre Hitler. C’est que trés 
tot il a milité dans les rangs du national-socialisme ; mais le 1¢™ mai 1932 ila 
quitté le parti qui semble n’avoir pas répondu a toutes ses espérances. Puis il 
devient journaliste, correspondant de guerre en Espagne lors du soulévement 
franquiste et a partir de 1939 il participe aux campagnes de Pologne, de 
France, des Balkans et de Russie. Au début de 1943 il est appelé 4 Berlin 
pour y devenir Pressereferent, c’est-a-dire fonctionnaire chargé de la presse au 
ministére de la propagande ot: pendant prés de deux ans, il se trouve en 
contact quotidien avec Goebbels que parfois il accompagne méme chez 
Hitler. Son livre se présente comme un journal ou il note dans l’ordre chrono- 
logique les principaux événements militaires et politiques ainsi que les 
réactions publiques et privées de Gcebbels en face de ces événements. 
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A Vordre chronologique se superpose une division méthodique en 
39 chapitres, dont l'un au moins, de l’aveu méme de l’auteur, a été retouché: 
celui consacré aux événements du 20 juillet 1944. Von Oven se révéle comme 
un observateur lucide, sans illusions sur la corruption d’un régime qu’il 
approuve cependant dans son fond et dans son idéologie. Goebbels échappe a 
cette corruption et von Oven éprouve pour lui une admiration sincére, mais 
non sans limite. Le plus souvent il se contente d’ailleurs de transcrire les 
propres paroles de Goebbels et c’est pourquoi son livre pourrait aussi s’inti- 
tuler : « libres propos de Goebbels ». 

Dans ces propos 3 thémes principaux reviennent comme des leitmotive : 

1. La critique du chaos administratif inoui qui régne dans le soi-disant 
Fihrerstaat qu’est le IIl@ Reich. Ce théme se trouve déja dans ce qui a été 
publié comme Journal de Geebbels. 

2. La critique de l’insuffisance politique et intellectuelle des principales 
tétes du régime. Goering, Ribbentrop, Rosenberg, Ley, etc., sont soumis a 
une critique impitoyable et dénoncés comme les grands responsables des 
insuccés politiques et militaires de la guerre. Parlant de l’insuffisance de la 
Lufiwaffe, Goebbels s’écrie : « que le Fihrer puisse voir cela, sans étrangler de 
ses propres mains le responsable ». Seul Himmler trouve grace a4 ses yeux. 

3. Le théme de la guerre totale : Goebbels préche sans relache la guerre 
totale qui comporte a ses yeux la mobilisation intégrale,comme combattants, 
de tous les hommes disponibles. Contre cette conception il discerne une 
sourde opposition provenant des généraux et des industriels. Constamment 
il dénonce « la caste des généraux » qui, dit-il, n’ont pas été pénétrés par 
l’esprit nazi, qui ne pardonnent pas 4 un caporal d’étre devenu leur chef et 
souhaitent des échecs pour lui prouver qu’il s’est trompé. D’autres sont 
défaitistes, tel le maréchal de l’air Milch qui s’est écrié devant Goebbels, 
le 4 aout 1943 : «nous avons perdu la guerre ». Aussi Goebbels jalouse-t-il la 
chance de Staline qui, lui, a réussi 4 se débarrasser préventivement de tous 
les généraux suspects. Lors du complot du 20 juillet, c’est Goebbels qui aurait 
arraché a Hitler, trop enclin selon lui aux mesures de clémence, la pendaison 
des généraux... mais lui-méme ne pouvait supporter 4 l’écran la vue des 
scénes de pendaison. I] voit dans l’échec du complot la main de la Providence 
et la promesse de la victoire finale, interprétation qui ne l’empéche pas de 
noter combien depuis ce jour Hitler a vieilli et n’est plus que l’ombre 
de lui-méme. 

Aussi Goebbels se considére-t-il de plus en plus comme l’homme indis- 
pensable pour mener la guerre totale. Dés 1943 il avait été chargé de 
lorganisation de la défense passive ; en 1944, il préconise une résistance 
désespérée « non pas jusqu’a la derniére cartouche, mais jusqu’au dernier 
souffle de vie ». Il place sa confiance dans les bombes volantes, bien que les 
premiéres tombérent en Suéde et que l'une alla méme s’égarer jusqu’en 
Hongrie. Le 10 décembre 1944, ilrecoit pleins pouvoirs pour la réorganisation 
de l’armée de maniére 4 augmenter le nombre des combattants en diminuant 
celui des services. 

Parallélement a cette action militaire, Goebbels réve de mener une action 
politique. C’est le 27 aott 1943 que pour la premiére fois il envisage la 
possibilité de la défaite et déclare : « si j’étais le Fiihrer je négocierais ». Il 
espére pouvoir jouer de l’antagonisme latent entre Russes et Occidentaux, 
mais la conférence de Yalta met fin a ses illusions et il se consacre a lorga- 
nisation de Ia défense de Berlin. Le 8 février 1945, il déclare « je devrai étre 
le Fuhrer... je deviendrai un Clemenceau allemand et j’érigerai un régime de 
crainte et de terreur ». Lorsqu’il apprend que le maire de sa ville natale, 
Rheydt, a bien recu les Américains, il charge un groupe d’activistes de lui 
régler son affaire. Le 16 avril, Hitler lui confie : « rien ne me réussit plus ». Le 
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18, Goebbels bridle ses papiers mais, nous assure-t-on, son journal est 4 l’abri 
en 3 exemplaires microfilmés. Le 21, il fait enregistrer sa derniére allocution, 
au moment méme ot l’artillerie russe commence 4 bombarder Berlin. Puis il 
gagne avec sa famille l’abri de la chancellerie ot il vivra encore huit jours au 
contact immédiat d’Hitler qui, par testament, le nomme chancelier dans le 
cabinet destiné 4 lui succéder... Mais le 1¢™ mai, aprés avoir empoisonné sa 
famille, Goebbels se tue quelques instants avant l’arrivée des Russes. 

L’image de Goebbels telle qu’elle se dégage du livre de von Oven est 
assez complexe. On pourrait en retenir 3 aspects. D’une part c’est un 
politicien réaliste qui, comme tel, admire « les réalistes » passés et présents : 
il professe envers Frédéric II, dont il a 6 portraits dans ses bureaux, une 
vénération publique sans bornes; mais en privé il admire l’énergie de 
Clemenceau et surtout celle de Staline qu’il n’hésite pas 4 qualifier de 
« chef génial ». 

D’autre part, c’est un intellectuel, presque un homme de lettres, qui a le 
respect de la langue allemande et critique violemment la réforme draconienne 
de l’orthographe que le ministre de l’Instruction publique veut imposer. 
C’est un styliste qui fignole toute une semaine son article de journal et qui 
met un soin extréme 4 rédiger ses discours au point d’en remanier un 
jusqu’a 8 fois. 

Mais cet homme qui souvent raisonne sainement est, aussi, un dévot 
d’Hitler auquel il est dévoué corps et 4me. Comme Hitler il annexe la 
Providence et croit en un miracle final. N’y a-t-il pas eu, pendant la guerre 
de sept ans, les deux miracles de la maison de Brandebourg ? Et quand 
Geebbels, dont c’est le métier de remonter le moral des Allemands, a 
lui-méme besoin qu’on rémonte le sien, il se rend au Quartier général 
d’Hitler et en revient avec une dose d’optimisme dont l’effet et la durée sont 
comparables 4 ceux d’une piqtre. Alors Tintellectuel abdique devant 
Venvouté. 

A. MEYER, 
Faculté des Lettres, Aix-en-Provence. 


Ernst REMER, 20 juillet 1944, Verlag Deutsche Opposition, Hambourg, 
1951, 32 pages. 


L’attentat du 20 juillet 1944 n’a pas cessé de provoquer en Allemagne 
des discussions passionnées. En voici un nouveau témoignage d’un intérét 
particulier : l’auteur est un des chefs de la répression qui suivit immédia- 
tement l’attentat. I] tente de justifier ses décisions et ses actes. 

Ernst Remer commence par situer son plaidoyer dans la perspective du 
Reich éternel qui, selon lui, n’a jamais cessé d’exister, ni en droit ni en fait 
car : « Ce n’est pas le Reich représenté par le dernier chef d’Etat d’une 
Allemagne unique (a savoir Doénitz) quia signé la capitulation du 8 mai 1945 
mais uniquement le commandement supréme de la Wehrmacht en sa qualité 
d’administration purement militaire (p. 5). » 

Le document proclame en second lieu son intention polémique : Remer 
se propose « d’expliquer son opinion sur la « Résistance » intérieure allemande 
qui s’est élevée contre l’autorité de l’Etat, non pas pour suivre la lutte avec 
une intensité accrue, mais pour y mettre fin, quelque pitoyables que fussent 
les conditions de cette fin (p. 6) ». 

Remer'se défend enfin d’obéir 4 des motifs égoistes en publiant ce texte. 
Ce qu'il veut, prétend-il, c’est réduire au silence ceux qui, 4 travers sa 
personne, tentent d’atteindre « les millions d’honnétes soldats allemands qui, 
fidéles a leur serment, se sont détournés des conjurés du 20 juillet et ont 
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préféré concentrer leur esprit de résistance sur les ennemis extérieurs du 
Reich et de la nation » (p. 7). 

On touche du doigt ici le point crucial du raisonnement : le serment de 
fidélité, le Fahneneid sera la pierre de touche et la supréme référence 
justifiant toutes les actions. 

Les grandes lignes de l’événement sont connues. Ce qui importe ici, c’est 
l’angle sous lequel Remer voit les détails et Vinterprétation qu’il en donne. 

Remer commandait le régiment Grossdeutschland chargé d’assurer la 
sécurité dans la capitale car « la présence dans les environs immédiats et 
dans la ville méme d’un million de travailleurs étrangers pouvait faire 
craindre des émeutes » (p. 8). Au début de l’aprés-midi.du 20 juillet le 
régiment est mis en état d’alerte. Remer se rend a la Kommandaniur de 
Berlin. On lui annonce la mort de Hitler et on le charge d’encercler le quar- 
tier gouvernemental de telle maniére que ni général ni ministre ne puissent 
franchir le barrage. Tels sont les ordres du général von Hasse, commandant 
la place de Berlin, mais ces ordres ne sont pas clairs et Remer se méfie. Dans 
un couloir de la Kommandaniur, il regoit un messager de Gcebbels. Ce 
dernier, en sa qualité de commissaire du Reich a la défense de Berlin, 
appelle Remer a son bureau, lui annonce qu’Hitler n’est pas mort et lui 
permet de téléphoner au Fihrer. « I] faut assurer lordre dans Berlin a tout 
prix. » Remer fait encercler la Kommandaniur et le batiment de l’état-major 
général ot. déja fonctionne un nouveau gouvernement avec Stauffenberg, 
Witzleben, Hoppner, Beck et Olbrich. En fin d’aprés-midi, Witzleben et 
H6éppner sont arrétés et leurs collégues fusillés sur place. Remer se défend 
d’avoir pris part a ces exécutions. Himmler arrivé du G. Q. G. aurait pris 
la téte des opérations. 

Dans sa conclusion, Remer qualifie l'attentat de « tache sur ’honneur des 
officiers allemands » et il accuse les conjurés d’avoir été des laches : aucun 
d’eux n’aurait agi dans un but constructif et Stauffenberg lui-méme qui n’a 
pas attendu le résultat de l’explosion et a ramené a Berlin une information 
non conformée aurait causé la perte de ses amis. 

On s’est efforcé de rapporter ici dans la plus stricte objectivité le contenu 
de ce pamphlet. I] constitue l’une des maniéres d’écrire l’histoire de cette 
guerre : il est bon que nous en soyons informés. 

G. PAULINE, 

Agrégé. 


Rudolf. Rann, Ruheloses Leben, Diisseldorf, Diederichs Verlag, 1949, 

1 vol. in-8°, 300 pages. 

Rudolf Rahn fut sans doute un des plus brillants des jeunes diplomates 
du régime hitlérien. Né en 1900, il étudia 4 Tubingen et a Berlin avant de 
conquérir a Heidelberg son bonnet de docteur en 1923. En 1928, il entra a 
loffice des Affaires étrangéres en qualité d’attaché. Recu a l’examenen 1931, 
il ful nommé la méme année a Ankara ot on lui confia les questions 
économiques. De 1934 a 1939, il fut successivement affecté 4 la division 
d’Extréme-Orient du département, puis au plan de Qhatre-Ans, puis a la 
division économique. En 1939, il fut chargé avec Altenburg d’organiser la 
nouvelle Section Propagande du ministére. 

Son livre Vie sans repos est trés inégal. Tout le récit des premiéres années, 
est a lire rapidement, sans ennui d’ailleurs. Pour lVhistorien il y a peu a 
retenir. Peut-étre une remarque judicieuse sur la trop grande centralisation 
de la politique étrangére, centralisation qui privait les ambassadeurs de 
toute initiative, ou quelques anecdotes sur la personnalité de Kémal Pacha. 

La guerre vint. En mai-juin 1940, Rahn fit sur le front occidental une 
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enquéte pour le compte de la Section Propagande. En aout 1940, il obtint 
sa grande promotion : conseiller d’ambassade a Paris. Il devint ainsi le 
collaborateur direct de Abetz qu’il présente comme « un ami sincére et un 
admirateur de la France et le plus brillant partisan de Vidée d’une alliance 
franco-allemande ». Rahn se pose la question du but de la mission Abetz. I] 
admet comme possible « qu’ Hitler ait fait le froid calcul de se servir du jeune 
enthousiasme (d’Abetz) pour tromper l’opinion publique francaise pendant 
la durée de la guerre, et pour amener le gouvernement frangais 4 une position 
aussi conciliante que possible en se servant de l’espoir, incarné par Abetz, 
d’un adoucissement des clauses de l’armistice ». Mais Rahn ne pense pas que 
cette interprétation soit parfaitement exacte. « Sans aucun doute, ajoute-t-il, 
Hitler fut-il aussi impressionné par lidée et l’argumentation d’Abetz et 
joua-t-il avec lidée d’obtenir par un traitement généreux et chevaleresque 
de la France, die europaische legitimation avec tout ce que cela lui appor- 
terait de forces en Amérique, dans les Etats nordiques et dans les Balkans, et 
peut-étre aussi d’arriver par cette voie a terminer la guerre. » Pour Rahn, 
cest 1O. K. W. qui s’opposa 4 la politique de collaboration par « haine et 
méfiance contre l’ennemi héréditaire ». 

Il considére Mussolini comme un autre adversaire de la collaboration 
franco-allemande et émet ’hypothése que l’attaque italienne sur la Gréce fut 
une réponse du Duce a l’entrevue de Montoire. Hypothése séduisante mais 
invérifiable : Mussolini n’était-il pas, dés avant Montoire, informé des projets 
hitlériens de collaboration franco-allemande ? 

Du 13 décembre Rahn ne dit 4 peu prés rien. I] s’étend davantage sur 
Darlan qu’il a mieux connu que Laval. Il faut noter, en particulier, une 
conversation avec l’amiral au cours de l’été 1941 (1). «Sila France, aurait dit 
Darlan, obtient une paix honorable et l’assurance de conserver son Empire, 
nous sommes préts de notre cété 4 contribuer loyalement 4 la fin de la guerre. 
Je bloquerai, aurait ajouté l’amiral, la route de Gibraltar avec notre flotte et 
ferai marcher sur Suez — si vous le voulez sous le commandement de 
Rommel — les 150.000 hommes que nous avons sous les armes en Afrique du 
Nord. » Le soir, Pétain dit également 4 Rahn qu’il était prét 4 prendre part 
au combat contre le bolchevisme, s’il recevait certaines assurances pour 
layenir. 

Mais c’est surtout au cours de sa mission en Syrie que Rahn joua un role 
important. Il consacre a ce récit deux longs chapitres qui sont le morceau de 
bravoure du livre. Il s’y donne — peut-étre 4 juste titre — le beau réle du 
profane qui réalise en dix-sept heures ce que le technicien (Dentz) disait ne 
pouvoir faire qu’en trois semaines. Le but immédiat de la mission Rahn était 
de persuader Dentz de livrer des armes aux révoltés d’Irak. On craignait en 
effet que le général francais ne se laissat influencer par les éléments gaulli- 
sants de son armée. Les buts lointains étaient d’une part de soulager 
Rommel en fomentant des troubles graves sur les arriéres de l’armée anglaise 
d’Egypte, d’autre part de prouver a Hitler que la France était effectivement 
disposée a aider militairement l’Allemagne. Rahn obtint plein succés 
Dentz ne fit pas de difficultés pour laisser l’Allemand prendre les armes qu’il 
désirait et les faire parvenir en Irak. Le jeune diplomate, qui se présentait 
comme un homme d'affaires du nom de Robert Renouard, négocia avec le 
gouvernement irakien, en échange des armes, des livraisons de vivres et 
d’essence pour la Syrie. Mais celle-ci fut bientot attaquée par les Alliés et 
Rahn fut obligé de partir. 

(1) L’iniprécision de la chronologie est un des défauts graves du livre. Il est parfois 
extrémement difficile de recouper les renseignements donnés par Rahn avec ceux parvenus 
d’autres sources. 
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Quinze mois plus tard, Rahn était de nouveau envoyé en mission. I] 
s’agissait cette fois de représenter en Tunisie, occupée par les Allemands au 
lendemain du débarquement allié en Afrique du Nord, le pouvoir politique. 
Le chapitre que Rahn consacre a la téte de pont est certainement le plus 
décevant du livre. I] raconte des anecdotes, comme son entrevue avec le Bey, 
ou prend la défense de personnages aussi peu intéressants que Guilbaut, 
mais aucune des questions politiques n’est abordée. Or ces questions poli- 
tiques sont des plus intéressantes car pour la premiére fois l’ Axe mettait le 
pied en Afrique du Nord Frangaise et des problémes nouveaux en résultaient 
pour l’Allemagne. La Tunisie était, certes, sans conteste dans la sphére 
d’intéréts de l’Italie ; mais l Allemagne devait satisfaire également son autre 
allié : le nationalisme arabe, représenté par le Grand Mufti. Etant donné que 
les intéréts des Italiens, qui ne songeaient qu’a se substituer aux Frangais, 
étaient diamétralement opposés a ceux des nationalistes tunisiens, on aurait 
aimé que Rahn nous fit part des difficultés qu’il a rencontrées a4.concilier les 
inconciliables. Or on ne trouve pas dans son livre la moindre allusion au 
Grand Mufti et aux Destouriens et la conférence de Rome en décembre 1942 
n’est méme pas mentionnée. II est fort douteux que ce chapitre sur la 
Tunisie puisse étre de quelque utilité a Vhistorien. 

Il n’en est pas de méme des derniers chapitres du livre, concernant 
l’'ambassade de Rahn en Italie et sa courte mission en Hongrie. I] y a la des 
pages excellentes ot la chronologie est moins négligée sinon toujours précise. 
En dehors de cela, ces derniers chapitres ont surtout le mérite d’exister. En 
effet, il est évident que plus on se rapproche de la débacle finale, plus les 
documents officiels se font rares, et plus les mémoires, si incomplets ou 
partiaux qu’ils soient, prennent figure de documents importants. 

Rahn était arrivé 4 Rome le 30 aout 1943 pour représenter Il’ Allemagne 
auprés du gouvernement Badoglio. Sa mission était évidemment d’empécher 
les Italiens de signer une paix séparée avec les Alliés. Il s’y employa, 
rencontra Guariglia et Badoglio. Le premier se contenta de faire des réponses 
évasives, le second fut, parait-il, plus catégorique. Le maréchal recut Rahn 
le 3 septembre dans l’aprés-midi et lui déclara: « Je suis le maréchal Badoglio, 
je suis un des 3 plus vieux maréchaux d’Europe — Mackensen, Pétain et 
moi-méme sommes les plus vieux maréchaux d’Europe. La méfiance du 
gouvernement du Reich contre ma personne est incompréhensible. J’ai 
donné ma parole et je tiens ma parole ; je vous en prie, ayez confiance ». 
L’armistice italien avait, en fait, été signé trois heures auparavant. Rahn, 
beau joueur, déclare qu’il ne pouvait pas s’en douter et que le vieux maréchal 
avait bien joué son role. 

Rahn nous fait ensuite le récit des difficultés qu’il a rencontrées pour 
maintenir l’ordre dans Rome et assurer 4 la ville un minimum de ravitail- 
lement et d’administration. Rahn devait compter avec une population 
d’opinion anti-allemande, les jeunes fascistes excités par la délivrance de 
Mussolini et les militaires allemands enclins 4 employer la méthode forte 
pour maintenir l’ordre. Rahn dit avoir mené a bonne fin sa tache grace a la 
collaboration du gendre du roi, le général comte Calvi di Bergolo, qui fut 
nommé commandant italien de la ville. : 

Quand, plus tard, Rahn se replia a Fasano, en Italie du Nord, ils’employa, 
dit-il, 4 éviter le pire. Entendons : les réquisitions allemandes injustifiées, 
source de famine, les achats massifs qui auraient entrainé une dépréciation 
vatastrophique de la monnaie, les réquisitions d’ouvriers pour l Allemagne 
qui n’auraient eu pour résultat que de jeter dans le maquis la, population 
italienne qui n’y était pas déja. Rahn prétend y étre parvenu et avoir dua 
pour cela désobéir ouvertement a un ordre de Hitler. Rahn dit également 
avoir eu des contacts avec la Résistance italienne et étre ainsi parvenu a 
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faire de l’Italie du Nord un flot de paix ot l’on attendait la fin de la guerre en 
évitant le plus possible les destructions. 

En octobre 1944, Rahn fut envoyé en mission spéciale 4 Budapest pour 
convaincre le régent Horthy de ne pas signer d’armistice avec les Russes. Le 
gouvernement allemand faisait de nouveau jouer 4 Rahn un role de syndic de 
faillite. Car il n’eut pas beaucoup plus de chance avec l’amiral hongrois 
qu’avec le maréchal italien puisque, 4 ’heure méme ou il était recu par le 
chef de l’Etat, la radio hongroise diffusait un ordre du jour annoncant 
louverture des négociations d’armistice. Rahn exposa a Horthy que laisser 
entrer des troupes russes en Hongrie équivalait 4 un suicide. Le Régent fut 
sensible 4 l’argument et l’on discuta d’un retrait des troupes allemandes vers 
l’ouest alors que les troupes hongroises continueraient la lutte. Cette solution 
aurait au moins eu l’avantage d’éviter un combat entre Allemands et 
Hongrois. Mais le projet fut repoussé par Lakatos. Ce fut Szallassy qui sauva 
la situation en s’emparant du pouvoir par un putsch et en imposant ensuite 
la continuation de la lutte aux cétés de Allemagne. 

Rentré 4 Fasano, Rahn ne songea plus qu’a la ‘cessation de la lutte. Il dit 
avoir, dés novembre 1944, cherché a prendre contact en Suisse avec l’ennemi. 
En janvier, des pourparlers furent amorcés avec M. Allan W. Dulles pour 
une capitulation de l’armée d’Italie. Rahn fait moins le récit des négociations 
germano-alliées (qu'il n’a pas menées lui-méme) que celui de difficultés 
éprouvées par lui pour vaincre les hésitations des militaires allemands, 
spécialement de Kesselring. Le témoignage de Rahn parait ici des plus 
intéressants. 

Au total, le livre de Rahn n’est, certes, qu’un recueil de souvenirs et les 
problémes y sont-ils souvent escamotés. Mais les renseignements qu’il donne, 
méme s’ils sont anecdotiques, ne sont pas dénués d’intérét : par exemple les 
plans sociaux que caressait Mussolini 4 Fasano, ou les entrevues avec Hitler 
au Quartier général. D’autre part cet ouvrage est, moins que beaucoup 
d’autres, un plaidoyer pro domo. Certes, Rahn fait preuve d’une facheuse 
tendance 4 vouloir prendre la défense de ses collégues (Altenburg, 
Veesenmayer), certes il se donne toujours le beau réle, peut-étre un peu au 
détriment de la vérité, il affirme toujours avoir agi avec mesure et humaniteé ; 
mais c’est la le défaut de ce genre littéraire que sont les mémoires et il faudrait 
pour le reprocher a Rahn, avoir fait auparavant le procés de toute une 
littérature. 

André SCHERER, 
Archiviste — Londres. 


Wipert von Biucuer, Deulschlands Weg nach Rapallo, Limes Verlag, 
Wiesbaden, 1951, 180 pages, index des personnes. 


Aprés avoir écrit histoire de son ambassade en Finlande (1), Blucher 
consacre un petit volume de souvenirs 4 ses débuts dans la carriére diplo- 
matique. Entré 4 l’Auswdrtiges Ami en avril 1918, il y occupa le poste de 
Referat dans la division de l'Europe de l’est et fut chargé plus spécialement 
des problémes concernant les Etats créés sur les débris de l’Empire russe. 
C’était un poste relativement modeste mais les relations que l’auteur avait 
liées avec Brockdorf-Rantzau et Ago von Maltzan, son chef direct, lui 
permirent de voir au dela de son petit domaine. 

Néanmoins Blicher concentre trop longuement son intérét sur les 
diverses expériences tentées dans les Randstaaten aprés 1918. D’ot un livre 


(1) Gesandier Zwischen Diktatur und Demokratie. 
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inégal, composé de 18 épisodes allant d’un récit de la tragédie tzariste 4 une 
vivante description des relations de l’ Auswdritiges Amit avec les milieux de 
l’émigration russe (p. 52-61) sans oublier aucune des tentatives faites dans 
l’espace compris entre la Lithuanie et le Turkestan. 

La partie vraiment intéressante du livre est celle consacrée aux relations 
germano-russes de 1920 4 1922 (p. 90-102 et 144-177). Selon Blicher, la 
politique allemande aurait été essentiellement l’ceuvre de von Maltzan dont 
il trace un portrait flatteur (p. 94-95) : grand seigneur aux sympathies 
larges, ouvert aux idées avancées et fréquentant volontiers les milieux de 
gauche ; intelligence de premier ordre, mondain qui maintenait les traditions 
de réceptions fastueuses dans une Allemagne en proie a l’inflation grace aux 
ressources combinées des fonds secrets et d’une fortune personnelle. 

Aprés avoir été partisan en 1919 d’une reprise de l’intervention en 
Russie, il aurait concu en 1920 sa grande pensée : se servir de la Russie 
nouvelle contre l’Entente. Les exigences de celle-ci sur la livraison des 
criminels de guerre allemands auraient exercé une influence décisive a 
cet égard. 

Les premiers contacts furent pris par l’intermédiaire d’un organisme 
russe chargé de la protection des prisonniers en Allemagne ; un premier 
accord fut signé 4 ce sujet. La négociation fut élargie lors de la guerre russo- 
polonaise : l’Allemagne donnait l’assurance de reprendre des relations 
diplomatiques et économiques normales avec la Russie contre une promesse 
que la frontiére allemande ne serait pas franchie par les troupes russes. Le 
second accord (6 mai 1921) étendait aux nationaux des deux pays la 
protection accordée antérieurement aux prisonniers et transformait. les 
organismes de controle en représentations consulaires limitées. C’est a cette 
occasion que se seraient noués les premiers contacts militaires, sur l’initiative 
des Russes désireux de reconstituer leur armée. Seeckt aurait obtenu 
d’Ebert et du chancelier Wirth les autorisations nécessaires pourvu que le 
gouvernement restat a l’écart de ces activités. Selon l’auteur il ne se serait 
agi que d’une entreprise limitée et pourvue de fonds réduits (6 a 7 mil- 
lions de marks par an). 

Maltzan estimait souhaitable d’élargir ce réseau d’accords assez ténu et 
il aurait voulu profiter de la situation favorable : a la fin de 1921, ’ Allemagne 
était le seul des grands Etats européens entrés en relations avec la Russie 
soviétique. La situation subit un changement profond lorsqu’a la fin de 
janvier 1922 Radek apprit aux Allemands que la France avait offert la 
reconnaissance de jure, des crédits et méme une alliance, si la Russie acceptait 
de revendiquer des réparations au titre de l’article 116 du traité de Versailles 
« cauchemar au vrai sens du mot ». Au milieu de février, deux hauts fonction- 
naires russes confirmaient 4 Berlin les ouvertures frangaises et cette attitude 
semblait confirmée par la pression exercée a Génes du cété francais 
Vabandon des dettes tzaristes aurait été offert contre ladhésion totale de la 
Russie au traité de Versailles. 

C’est dans ce cadre qu’eurent lieu les dramatiques entretiens germano- 
russes du 16 avril, dus a l’initiative de Tschitscherin en pleine nuit. Maltzan 
aurait dt faire violence 4 Rathenau pour lui forcer la main et l'amener a 
prendre contact avec le chancelier. Le traité est analysé (p. 159-160) et 
Blicher affirme qu’il n’y eut pas de clause ni d’annexe secréte. 

L’auteur schématise ensuite l’évolution ultérieure des relations germano- 
russes pour affirmer qu’un retour 4 Rapallo est exclu dans la situation 
présente. 

Que penser de cette analyse des relations germano-russes suivie 
seulement pour quelques mois? L’auteur affiche des préférences par 
trop marquées pour les diplomates de carriére et il est sans doute injuste pour 
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Rathenau (p. 156-157) ; il déclare avoir utilisé non seulement ses souvenirs 
personnels mais des notes, des lettres, des renseignements donnés par des 
contemporains encore vivants. Rien de tout cela n’est sans doute suffisant 
pour obtenir une vue satisfaisante des négociations qui ont conduit au traité 
de Rapallo ; il reste peu croyable que le traité ait été mis sur pied si rapi- 
dement sans des contacts préliminaires un peu poussés ; le cheminement 
sans doute sensiblement plus lent des négociations a peut-étre été mal connu 
de Blacher. Surtout, auteur a probablement trop sacrifié 4 une représen- 
tation théatrale : dans la grande pénombre de la nuit ‘du 16 avril, Maltzan se 
taille un trés beau role de grand premier. L’histoire de Rapallo, quand elle 
pourra étre connue, sera-t-elle aussi romantique ? 
J. GRUNEWALD, 
Agrégé — Londres. 


Jiirgen THoRWALD, Wen sie verderben wollen..., Steingriiben-Verlag, 
Stuttgart, 1952, in-8°, 606 pages. 


« Jupiter frappe de folie celui qu’il veut perdre. » L’auteur, historiographe 
officieux de la guerre a l’est (1), développe ce théme au long d’un volumineux 
ouvrage dans lequel il accuse les dirigeants allemands d’avoir commis par 
incompréhension ou sectarisme les plus lourdes fautes politiques a l’égard de 
la Russie. Plus précisément, il estime que les chefs de l’Allemagne ont laissé 
passer une « chance historique » en négligeant d’utiliser 4 temps les senti- 
ments anticommunistes d’une notable fraction des éléments russes tombés 
en leur pouvoir. 

Est-il possible de parler d’une politique allemande en U. R. S. S. ? On 
peut dénombrer en fait d’aprés l’auteur 3 politiques divergentes : celle de 
Rosenberg, ministre pour les territoires de l’est, celle de Hitler et celle du 
groupe de militaires (Gehlen, Herre, Stauffenberg) spécialisés dans les 
questions russes. Pour Rosenberg, il convient de démembrer Il’U. R. S. S. et 
de constituer des états-tampons (Ukraine, Russie Blanche, Caucase) capables 
d’empécher a l’avenir qu’une Russie trop puissante n’exerce sa force contre 
Allemagne. Pour Hitler et le parti nazi, le Slave est un Untermensch, les 
nationalités sont un leurre ; l’espace russe doit étre colonisé et la structure 
imposée par le bolchevisme peut faciliter l’ceuvre de colonisation allemande. 
Le groupe des miilitaires enfin est hostile au démembrement mais croit a la 
possibilité de trouver un terrain de collaboration avec de larges masses du 
peuple russe ; le groupe des militaires va poursuivre la réalisation de cette 
idée malgré les obstacles qui renaissent 4 chaque pas au long des étapes de 
la guerre. 

Dés le mois d’octobre 1941, le colonel von Tresckow, de l’état-major de 
von Kluge, échafaude un double plan tendant a mettre sur pied une Armée 
de Libération et un gouvernement russe libre. Mais le commandement fait 
savoir au groupe d’armées qu’il n’a pas 4 intervenir dans les problémes 
politiques. L’affaire est reprise en quelque sorte clandestinement dans 
l’été 1942 derriére le front central oti le général von Schenkendorff, comman- 
dant une zone d’étapes, laisse organiser quelques unités russes et installer 
une administration russe ; les Allemands constatent que le probléme des 
partisans russes ne se pose pas dans cette région. Les interrogatoires de 
prisonniers confirment la section de propagande de l'O. K. W. dans Vidée 


(1) Jairgen THoRWALD est l’auteur de Das Ende an des Elbe, déja analysé dans la 
revue (janv. 1953). 
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qu’il est possible et nécessaire de constituer un gouvernement russe libre et 
une armée. 

En septembre 1942, la capture par les Allemands du général Wlassow va 
donner 4 la question une tournure nouvelle. Wlassow, commandant la 
2¢ armée de choc de Armée Rouge s’est rendu, semble-t-il, par réaction 
contre le mépris des hommes manifesté par Staline dans la conduite de la 
guerre. Wlassow, populaire auprés de l’Armée Rouge, parait étre la person- 
nalité susceptible de cristalliser autour d’elle un mouvement russe anticom- 
muniste, d’autant plus qu’il se préte au jeu allemand. Personne ne conteste 
que l'utilisation de son nom par la propagande allemande est susceptible de 
produire des répercussions profondes dans le camp adverse : le 20 septembre, 
le premier tract signé Wlassow est répandu dans les lignes russes; de 
nombreux déserteurs se présentent aux avant-postes allemands. Mais le 
commandement hésite 4 aller plus loin ; écartant les projets d’ordre politique 
comme étant hors de sa compétence, il craint que la constitution de grandes 
unités russes ne facilite leur passage a l’ennemi sur le champ de bataille et 
admet seulement la formation de petits groupes d’auxiliaires répartis dans 
les unités allemandes. 

De son cdté, Wlassow a acquis la conviction que les officiers russes 
prisonniers veulent obtenir des assurances avant de s’engager a ses cdtés. 
En mars 1943, il rédige un rapport sur la situation dans les territoires 
occupés, et conclut en réclamant une modification radicale de la politique 
allemande ainsi qu’une prise de position non équivoque de la part de Hitler. 
Cette initiative est peu appréciée en haut lieu : Keitel, prenant prétexte de 
déclarations faites par Wlassow au cours d’une tournée dans le secteur du 
groupe d’armées du nord, ordonne le transfert du général dans un camp de 
prisonniers ; le groupe de militaires favorable 4 Wlassow essaye en vain 
d’obtenir une intervention de Rosenberg auprés du Fuhrer. 

Dans 1]’été 1943, on note quelques progrés dans l’organisation d’unités 
anticommunistes : une division de cavalerie cosaque et un corps russe en 
Serbie. Mais lors de la bataille de Koursk, en septembre, Himmler rejette la 
responsabilité de la défaite allemande sur les unités de volontaires et les 
milieux de l’armée partisans de leur emploi ; en fait 1.300 hommes sur les 
80.000 volontaires russes engagés ont passé 4 l’ennemi. Hitler, qui avait 
d’abord envisagé la dissolution des unités et l’envoi des hommes dans les 
mines, ordonne finalement le transport des volontaires sur le front de 
l’ouest. Wlassow s’éléve énergiquement contre cette mesure. 

L’ouverture du second front, qui surprend en France 72 bataillons de 
volontaires de l’est, va poser avec acuité le probléme des effectifs. De divers 
cétés, une idée nouvelle fait son apparition : l’intégration des Russes dans la 
Waffen-S. S., ouverte dans un premier temps aux races germaniques puis a 
lensemble des volontaires étrangers européens. Cette idée est notamment 
défendue par Gunther d’Alquen, chef des services de propagande de la S. S., 
a qui des expériences hardies en matiére de guerre psychologique sur le 
front de l’est ont montré la puissance du « mythe Wlassow ». En dépit de 
nombreuses réticences de part et d’autre, Hitler donne son accord pour une 
rencontre entre Himmler et Wlassow ; l’entrevue doit avoir lieu le 21 juillet... 
Stauffenberg, l'un des promoteurs du complot, était un partisan acharné de 
l'emploi de Wlassow ; dans son esprit, l'idée de la paix 4 l’ouest était liée a 
celle de la poursuite de la guerre a l’est et de la constitution d’une armée 
russe de Libération contre les Soviets. 

La rencontre Wlassow-Himmler est reportée au 16 septembre. A cette 
date, on compte dans I’armée allemande prés de 900.000 auxiliaires russes 
fractionnés en petits groupes ; en outre l’Allemagne contrdéle 1 million de 
prisonniers et 6 millions de travailleurs russes. Au terme d’une entrevue 
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pathétique, Himmler donne son accord pour la formation sous les ordres de 
Wlassow d’une petite armée, limitée 4 deux divisions en raison de la pénurie 
de matériel ; il fournit également quelques assurances en ce qui concerne la 
constitution d’un gouvernement de Libération. 

Wlassow s’installe 4 Prague avec le titre de commandant en chef ; le 
14 novembre il préside 4 la formation d’un Comité de Libération des peuples 
de Russie. Cependant, les difficultés s’accumulent : les éléments non russes, 
soutenus par Rosenberg, génent l’action de Wlassow ; un bataillon géorgien 
se mutine en Hollande ; les Allemands n’attribuent le matériel et l’armement 
qu’aprés d’interminables discussions. A la mi-janvier, la 1™¢ division russe 
libre est sur pied de guerre ; elle est affectée en mars au groupe d’armées 
« Vistule » commandé par Himmler. Dans l’espoir de lui procurer un succés 
initial, le commandant allemand l’engage dans une opération limitée au 
sud de Francfort-sur-Oder contre une téte de pont russe qui résiste a tous 
les assauts. 

A partir du début d’avril, la tragédie atteint son paroxysme. Tandis que 
le général allemand Koerner intime a la division l’ordre de faire front, le 
général Bunitschenko qui la commande cherche a tout prix 4 la préserver de 
la débacle et se retire vers la Tchécoslovaquie. Les unités de Wlassow 
participent au soulévement anti-allemand et anticommuniste des Tchéques. 
Les « politiques » du mouvement Wlassow tentent de prendre contact-avec 
les Américains afin de négocier la non-livraison 4 l Armée Rouge. Dans le 
désordre des derniers combats, les quiproquos se multiplient, les Améri- 
rains ignorant tout de l’existence du mouvement Wlassow et prenant ses 
unités pour des éléments de Armée Rouge. Wlassow finit par tomber 
aux mains des Russes qui se font également livrer par les Anglo-Améri- 
cains tous ceux de leurs concitoyens nés 4 Vintérieur des frontiéres de 
PU. R. S. S. de 1939 et ayant servi aux cétés des Allemands. 


R. COLLENor. 


La bataille de Saint-Lé (7-19 juillet 1944), in-12, 202 pages avec 3 cartes 
et 4 photographies, Saint-L6, R. Jacqueline, 1951. 


La partie principale de cet ouvrage est présentée comme la traduction 
d’un ouvrage « publié par le Département de la Guerre américain (Washing- 
ton, 1946) sous le titre Saini-Lo ». Elle est précédée d’une bréve notice sur 
Saint-L6 « au travers des siécles », csuvre de M. l’abbé Jacqueline, et d’une 
description, par un témoin britannique qui était caché dans cette ville, du 
bombardement qui la détruisit le 6 juin 1944. 

Sauf pour les habitants de la région, le livre n’offre qu’un intérét pure- 
ment militaire. Le récit des événements est difficile 4 suivre, faute de cartes 
suffisamment précises; mais son étude technique serait assez riche en 
lecons, notamment sur la liaison entre infanterie et chars au début d’une 
campagne et sur les procédés particuliers 4 ce que les Américains ont appelé 
« la bataille des haies » en raison des caractéristiques de ce pays. 


Général LESTIEN. 
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ETATS-UNIS 


Major général John R. Deane, John N. Hazarp, sidney 8. ALDERMAN, 
Raymond F. MikrsE.LL, George H. BLaksLer, E. F. PENRose, Mark 
ErurinGe, C. E. Biack, Frederick Osporn, Ernest J. SIMMONS, 
Philip E. Mosety, Negolialing with The Russians, Boston (Mas.), 
R. Dennett and Joseph E. Johnson, 24, 15,5 em., 310 pages. 


Ce recueil de 10 articles concerne les principales négociations menées par. 
les Etats-Unis avec Union soviétique au cours de la deuxiéme guerre 
mondiale, et dans les deux années qui l’ont suivie. Les articles, qui touchent 
les sujets les plus variés, depuis le prét-bail (1942-1945) jusqu’aux échanges 
culturels (1947) sont signés par des personnalités qui ont effectivement 
participé aux négociations. Mais le but de l’ouvrage est moins d’exposer lia 
marche et le résultat de ces négociations que de démonter le mécanisme de > 
la diplomatie soviétique, de décrire des attitudes, des comportements, pour 
en tirer matiére a réflexion et a enseignement. 

La conduite dans la guerre nous intéresse seule ici. A ce point de vue, 
larticle du major général John R. Deane, chef de la Mission militaire 
américaine en Union soviétique a partir de septembre 1943, doit nous 
retenir. L’auteur, aprés avoir vécu « lidylle » de la Conférence des ministres 
des Affaires étrangéres (ou se trouvait délégué Cordell Hull), éprouve bientét 
les plus améres déceptions. Une entrevue avec Vychinski dissipe les illusions 
qu’il avait pu se faire sur une coopération loyale des Etats-Unis et de 
l'Union soviétique. Les efforts de coordination, décidés 4 la Conférence, ne 
sont venus que des Anglais et des Américains : « Je ne connais — affirme le 
major Deane — aucune initiative prise par Union soviétique qui ait eu 
pour but de faciliter la tache des Alliés a l'Ouest » (p. 8). 

Deux objets de négociations servent 4 auteur de test pour mesurer la 
sincérité des Russes et leur désir de coopération : le sort des prisonniers de 
guerre américains délivrés par l’}Armée Rouge au cours de son avance en 
Allemagne — l’installation projetée de bases américaines d’aviation straté- 
gique en Sibérie en vue d’une action éventuelle contre le Japon. Dans les 
deux cas, l’échec est total. 

Dés le 11 juin 1944, une liste de prisonniers est envoyée a l’élat-major de 
Armée Rouge ; le 30 aoat, un plan de rapatriement, supposant un échange 
d’informations et la possibilité d’un contréle par la mission militaire améri- 
caine, est adressé a Molotov. Mais il faut trois mois pour obtenir, aprés une 
nouvelle démarche au début de novembre, une acceptation formelle de Molo- 
tov, le 25 novembre 1944 ; plus d’un mois encore pour réunir une Commission 
qui, le 9 janvier 1945, établit, sur les mémes bases, un plan définitif de 
rapatriement. Et lorsqu’on en vient 4 l’éxécution, la mission américaine se 
voit refuser, en dépit des engagements, le droit d’entrer en contact avec les 
prisonniers américains, avant leur regroupement a Odessa, et ne peut avoir 
des renseignements précis sur leur nombre. Tout au plus le commandement 
de l’Armée Soviétique accepte-t-il, pour quelques semaines seulement, la 
présence 4 Lublin (Pologne) d’un groupe d’officiers dont le réle, réduit par 
des interdictions de circuler, fut 4 peu prés nul. Au moment oli, a ce sujet, 
le 18 mars 1945, Roosevelt écrit directement a Staline une lettre indignée, le 
rapatriement — comme le dit Staline en réponse —- est & peu prés achevé, 
sans intervention américaine en territoire soviétique. 
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Car c’est bien 1a ce qui parait étre le motif essentiel du comportement 
soviétique. I] faut y faire sans doute la part du mépris des engagements, sur 
quoi insiste l’auteur; d’une certaine indifférence aussi a l’égard d’un 
probléme qui touchait vivement les Américains, mais qui intéressait fort 
peu les Russes, aux prises avec les immenses taches posées par leur avance 
en Allemagne, ou ils rencontraient 4 chaque: pas des masses humaines 
errantes et affamées de toute origine ; que représentaient a leurs yeux 
quelques milliers d’Américains, dont au surplus ils se sont occupés tant bien 
que mal avant de les diriger sur Odessa ? Mais le commandement soviétique 
semble bien avoir eu surtout la crainte profonde d’un espionnage, a la 
faveur du controle des camps de prisonniers. A cela, le major Deane ne fait 
pas allusion, non plus qu’a Vinsignifiance du probléme des prisonniers 
américains considéré du point de vue des Russes. 

Il est vrai que ce sont la arguments qu’on ne peut faire valoir en diplo- 
matie. Aussi les négociateurs soviétiques justifient-ils leur attitude négative, 
insoucieuse des promesses faites, en prenant eux-mémes l’offensive et en 
reprochant aux Américains de maltraiter les prisonniers russes et de les 
enrdler dans des camps de travail a ’ouest. Mélange de vraisemblable et de 
faux, car s’ils pouvaient 4 bon droit — comme la suite l’a prouvé avoir 
quelque méfiance touchant Vutilisation par les Américains de nationaux 
soviétiques (en particulier de prisonniers appartenant aux Républiques 
fédérées), ils se couvraient de ridicule en accusant l’administration améri- 
caine d’avoir fait empoisonner des soldats russes 4 l’alcool éthylique (il 
s’agissait en réalité d’un camion citerne pillé, dont le contenu avait été bu 
par les soldats; un certain nombre en moururent, malgré les soins des 
médecins américains). 

Les négociations au sujet des bases américaines en Sibérie ont amené les 
mémes déceptions. Dés février 1944, 4 la suite de l’entrevue de Téhéran, 
Staline en avait accepté le principe. Le temps passe. Une premiére conférence 
a ce sujet se tient en octobre 1944, a l’occasion du séjour de Churchill a 
Moscou, occasion pour le major Deane de décrire Staline, présent aux 
discussions, en termes vigoureux (il voit en lui les qualités d’un excellent 
joueur de poker). A la troisiéme séance, Staline témoigne d’un parfait 
esprit de coopération et entre dans les vues américaines, moyennant une aide 
importante en matériel de guerre et d’équipement industriel. Mais aprés la 
Conférence, si les fournitures arrivent, l’installation de bases est constam- 
ment retardée. La commission chargée d’en discuter les modalités ne se 
réunit qu’en janvier 1945 ; elle se perd en considérations d’ordres du jour, 
d’organisation générale. Au mois de décembre 1944, le chef d’état-major de 
Armée Rouge avait déja signifié au major Deane que « les besoins de 
larmée soviétique ne permettaient pas d’assurer a l’armée américaine des 
bases en Sibérie ». Sur la menace d’arréter la livraison des fournitures, Staline 
accorde bien des emplacements dans 1|’Extréme Nord, loin des bases 
soviétiques, mais leur éloignement du Japon leur enlevait toute utilité, et du 
reste la mission américaine chargée de reconnaitre les emplacements choisis 
attend en vain pendant un mois a Fairbanks (Alaska) la possibilité de 
joindre les autorités soviétiques. Finalement, le gouvernement des Etats- 
Unis renonce aux bases projetées. 

Telle est la deuxiéme expérience relatée par le major Deane. L’une et 
lautre sont décrites avec précision, pittoresque. On est saisi comme Il’auteur 
par l’odeur du choux caractéristique des batiments de l’administration 
soviétique ; on compatit aux plaintes des prisonniers américains condamnant 
sans appel la malpropreté des camps russes, avec le sentiment que, dans 
l’esprit du major Deane, il y a 1a une atteinte toute particuliére 4 la dignité 
de homme. Mais les conclusions sur le comportement des dirigeants russes 
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dans les négociations ne paraissent pas aller au dela de constatations 
aujourd hui classiques et de jugements somme toute superficiels. 

Que les Russes, comparés d’ailleurs « 4 des chiens qui aboient sans cesse, 
mais qui ne mordent que les victimes sans défense », ne puissent en conférence 
s’écarter des instructions recues, qu’ils manient tour a tour -douceur et 
violence, qu’ils opérent de brusques tournants, qu’ils remettent ensuite en 
question les décisions adeptées dans lintérét du moment, rien de bien 
nouveau. C’est la un jeu qui repose sur une conception mouvante de la 
diplomatie, et qui ne facilite pas les négociations. Mais faut-il conclure que 
les Russes, abordant les ‘réunions internationales avec un réalisme peu 
scrupuleux, sans les inhibitions que crée le souci d’observer des régles 
morales, sont privés de la force que donne justement lobéissance a ces 
régles ? On voudrait croire que la vertu triomphe au sein des conférences 
internationales ; il parait plus évident qu’au dela des engagements formels, 
ce sont des rapports de force qui déterminent la valeur des décisions prises, 
et qu’au surplus, ni tout le bien, ni tout le mal, ne se trouve du méme coté. 


Roger Porrat, 
Faculté des Lettres de Lille. 


The Forrestal Diaries, edited by Walter Millis, New-York, The Viking 
Press, 1951, in-8° xx1v-581 pages, avec 16 photogr. 


James Forrestal fut ministre de la Marine des Etats-Unis de mai 1944 a 
juillet 1947, puis-:ministre de la Défense, quand les Départements de la 
Guerre, de la Marine et de l’Air eurent été réunis sous la direction d’un tel 
Ministére, de juillet 1947 a mars 1949, date de sa démission, qui précéda de 
peu son suicide. 

I] avait laissé une masse considérable de papiers, notes personnelles, 
lettres, rapports, coupures de journaux, classés au jour le jour, vraisembla- 
blement en vue d’une publication. Ce sont ces papiers qui ont fourni la 
matiére de ce volume. II ne s’agit pas d’un journal a proprement parler, 
mais d’un arrangement de documents, parmi lesquels on a fait un choix, soit 
pour des raisons de convenance ou de sécurité, soit pour toute autre raison, 
et qu’on a reliés par des analyses ou par:des commentaires. 

Si la valeur documentaire de cette publication en est quelque peu 
diminuée, elle n’en présente pas moins un réel intérét. Toutefois la plus 
grande partie du volume (plus des 5/6) se rapporte a la période postérieure a 
la deuxiéme guerre mondiale. L’ouvrage est donc surtout intéressant pour 
l'étude de la politique américaine d’aprés-guerre. 

En ce qui concerne la deuxiéme guerre mondiale, on n’y trouvera que peu 
de détails dignes d’étre signalés. 

On y notera, par exemple, les critiques brutales du général Mac-Arthur 
(pp. 17-8) sur la politique de guerre des Etats-Unis, qui s’obstinent « stupi- 
dement » a gaspiller leur puissance militaire en Europe : a son avis, il eut 
fallu donner la priorité au théatre d’opérations du Pacifique, ot « histoire 
du monde sera écrite pour les 10 prochains millénaires », au lieu d’ « intervenir 
dans. ces querelles d'Europe auxquelles on ne peut espérer donner une 
solution puisqu’elles sont insolubles ». 

On y verra aussi que Harry Hopkins se méfiait de Churchill, tout au 
moins de sa tendance 4 utiliser les Etats-Unis comme instrument de la 
politique anglo-russe (p. 58), et que ce méme Hopkins considérait comme 
inévitable l’évolution de l'Europe vers le communisme (p. 72). 

L’une des principales questions dont discute Forrestal de mai a 
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juillet 1945 est le sens exact de la formule « reddition inconditionnelle », 
appliquée aux Japonais : entrainait-elle la déchéance de l’Empereur, 
symbole de leur religion ?... La question était d’importance capitale : le 
décryptement des télégrammes échangés entre le ministre japonais des 
Affaires étrangéres et son ambassadeur a Moscou montrait en effet que cette 
menace était le seul obstacle 4 la cessation de la résistance japonaise. 

Mais ce qui domine les préoccupations de Forrestal dés la fin de 1944, 
c’est sa méfiance et celle de la plupart des dirigeants américains 4 l’égard de 
attitude de ’U. R. S. S. Si, aprés Yalta, l’optimisme parut renaftre a 
Washington, il fallut reconnaitre dés le 2 avril 1945 que « la lune de miel 
était terminée ». Cette méfiance ne cessa de croitre et, dans les derniers mois 
de cette année 1945, on se rendit compte de l’erreur commise en démobilisant 
trop rapidement. Aussi, le dernier des chapitres concernant la période de 
guerre proprement dite est-il intitulé « avant-gott de la guerre froide ». L’un 
des interlocuteurs de Forrestal emploie méme déja l’expression « troisiéme 
guerre mondiale ». 

Général LESTIEN. 


Louis SmitH, American Democracy and military Power, Chicago (The 
University of Chicago Press), 1951, x1v-370 pages, 15 x 23,5. 


L’élection a la présidence des Etats-Unis d’un militaire, le général 
Eisenhower, donne au livre de M. Louis Smith un incontestable caractére 
d’actualité. L’auteur, doyen de Berea College 4 l'Université de Chicago, se 
propose en effet d’étudier l'un des problémes les plus importants qui se 
soient posés aux Etats-Unis au cours de leur histoire et jusqu’a nos jours : 
celui des rapports entre le pouvoir civil et. le pouvoir militaire. Sa thése est 
la suivante : si les Etats-Unis veulent étre protégés, leurs forces armées 
doivent étre puissantes ; mais elles doivent étre soumises 4 un contrdéle 
démocratique, si les Américains veulent demeurer libres. 

L’attitude des Américains vis-a-vis de leur armée et de son statut a été 
fortement influencée par lorigine des Etats-Unis, leur passé de colonie et 
la guerre d’indépendance qu’ils ont faite contre une armée composée en partie 
de mercenaires. Les fondateurs du pays et la plupart des législateurs améri- 
cains ont toujours éprouvé de la méfiance pour une armée de meétier, 
instrument utile pour la recherche du pouvoir personnel. De la, l’organisation 
des milices d’Etats qui subsistérent longtemps, en dépit des preuves 
multiples de leur incapacité. En 1826 encore, le secrétaire d’Etat a la Guerre 
estimait que la défense naturelle d’un peuple libre était une milice bien 
organisée et bien disciplinée. 

M. Smith consacre une grande partie de son ouvrage a | étude historique 
de Vorganisation militaire américaine. 11 nous montre comment les ee 
entre civils et militaires ont été souvent orageux, quand, par exemple, les 
ambitions d’un John Armstrong qui — secrétaire d’Etat a la Guerre 
en 1813 — transféra son ministére de Washington aux armées, inquiétérent 
James Monroe qui avait d’ailleurs, lui aussi, des prétentions militaires. Le 
probléme se posa de nouveau avec gravité, a plusieurs reprises, pendant les 
campagnes de Floride d’Andrew Jackson, puis pendant la guerre contre le 
Mexique (1846) et naturellement pendant la guerre de Sécession. 

Et aujourd’hui ? La situation est plus complexe que ne pouvaient le 
prévoir les contemporains de Washington et la Constitution, a elle seule, ne 
peut fournir toutes les réponses. D’une part, les frontiéres militaires de 
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Amérique, jadis constituées essentiellement par la limite entre les champs 
de blé des premiers colons et les foréts refuges des Indiens puis, plus tard, 
étendues au seul Nouveau Monde, sont maintenant en Europe et en 
Extréme-Orient, en Méditerranée et dans le Pacifique Sud. L’ancienne 
habitude américaine de ne maintenir, en temps de paix, que des forces 
militaires réduites, ne peut plus étre suivie sans danger. Comme la grande 
majorité de ses compatriotes, l’auteur est conscient, peut-étre un peu trop, 
du réle de direction du monde démocratique assumé par les Etats-Unis (1). 
Il constate done que les Etats-Unis ne doivent pas compter sur leur seul 
potentiel industriel, mais entretenir des forces militaires considérables. Ils 
n’ont pas, pour la premiére fois dans leur histoire, complétement démobilisé 
leur armée aprés la fin de la deuxiéme guerre mondiale. Si bien que l’éclipse 
de linfluence militaire, habituelle & chaque aprés-guerre, ne s’est pas 
produite cette fois. 

D’autre part, M. Smith nous rappelle — et ceci est une vérité premiére — 
que la guerre n’est plus ce qu’elle était jadis. Dans la guerre moderne ou l’on 
doit mobiliser au maximum-non plus seulement des armées, mais des nations 
entiéres, le civil est presqu’aussi important que le militaire. Et ceci peut étre 
une source nouvelle de friction entre le pouvoir civil et le pouvoir militaire 
dont les réles respectifs dans cette mobilisation ne sont pas clairement 
définis. Ainsi, des militaires doivent étre consultés par les Finances, les 
Affaires étrangéres, la Production industrielle, les Travaux publics, les 
Communications, Energie atomique. 

Enfin, 4 Age de la bombe atomique, les Etats-Unis, méme si l’invasion 
de leur territoire demeure difficile, peuvent étre sérieusement menacés. IIs 
sont trés préoccupés par leur sécurité. En conséquence, avant de prendre les 
grandes décisions de politique générale, le gouvernement civil doit prendre 
lavis des militaires, méme s’il ne doit pas forcément le suivre. Cette coopé- 
ration ne doit en aucune facon détruire la prépondérance finale du pouvoir 
civil méme en matiére de stratégie, mais la sécurité du pays dépend de la 
collaboration effective de ces deux pouvoirs. Avant la premiére guerre 
mondiale, le général Emory Upton en montrait déja la nécessité : les guerres, 
écrivait-il, ne se perdent pas seulement sur le champ de bataille ; elles 
peuvent aussi étre perdues sous le ddme du Capitole, dans les réunions du 
Cabinet ou dans le bureau du ministre de la Guerre (2). 

M. Smith affirme,.lui aussi, que, sans cette étroite coopération, une guerre 
entre les Etats-Unis et une autre superpuissance (another superpower, p. 319) 
pourrait étre désastreuse. Mais il fait confiance au systéme établi par les 
premiers législateurs américains et par lequel un controle civil a toujours été 
imposé au pouvoir militaire. En faisant, du Président, le commandant en 
chef, ces législateurs ont établi Punité de direction ; en donnant au Congrés 
le droit de lever les forces armées, ils ont donné au civil une claire prédo- 
minance sur le militaire ; en prévoyant le retour d’élections 4 date fixe, 
méme en temps de guerre, ils ont donné au peuple le moyen de se prononcer 
sur la politique générale américaine ; enfin, en faisant de la Cour supréme le 
gardien de la Constitution, ils ont élevé un rempart a la fois moral et légal 
contre une dictature militaire. 

La seule erreur que l’auteur trouve a leur reprocher est la création des 
milices levées par chaque Etat, et qui seraient, a la fois, impuissantes dans 
une guerre moderne et inutiles contre les forces armées des Etats-Unis. 
Kist-ce a dire que l’on doive partager l’enthousiasme de certains historiens 


1) World leadership, p. vit; Responsibilily for leadership and defense of democralic 
nalions, p. 317, ete. 
2) Emory Upron, The Mililary policy of the United Slales (Washington, 1912). 
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américains, étudiant leur administration militaire (1) ? Non, sans doute. Le 
danger d’une dictature militaire aux Etats-Unis, au cas ot se prolongeraient 
le malaise mondial et l’actuelle « guerre froide », n’est pas entiérement a 
écarter. Et il serait, bien entendu, beaucoup plus sérieux en cas de nouvelle 
guerre mondiale, non pas, semble-t-il, A la suite de quelque coup d’Etat 
militaire, mais plutot parce que — 4a la faveur d’une terrible crise —- les 
citoyens américains en viendraient a accepter aveuglément une direction 
militaire comme voie de salut. 

On ne peut que souscrire a la conclusion de M. Smith quand, au terme 
de sa longue et consciencieuse étude, il souligne la nécessité du controle civil 
pour 3 raisons essentielles : 1) Les militaires peuvent se laisser entrainer vers 
des solutions belliqueuses plus aisément que les civils ; 2) Les civils peuvent, 
en temps de guerre, mobiliser les forces de la nation avec plus de succés que 
les militaires ; 3) Enfin, les militaires peuvent étre plus enclins que les civils 
a suspendre les institutions démocratiques en invoquant l’état de guerre, 
d’ot: Putilité du contréle civil pour que des hommes libres ne perdent pas 
leurs libertés chez eux, au moment précis ot: ils les défendent au dela 
des mers. 

H. MONTEAGLE, 
Université de Manchester. 


Katherine T. MARSHALL, Mon mari, le général Marshall (traduit de |’amé- 
ricain par 8. T. VinceNot), 302 pages, Amiot-Dumont, Paris, mai 1948. 


L’amateur des petits 4-coétés de histoire fera une ample moisson d’anec- 
dotes dans cet ouvrage. Si le général en sait trop long sur les hommes et les 
événements pour pouvoir publier ses mémoires, son épouse ne cherche pas 
a voiler ’admiration qu’elle éprouve a son égard, admiration qu’elle mani- 
festa en collectionnant soigneusement les coupures de presse commentant 
ses faits et gestes. 

Entre les descriptions des scénes de la vie de la famille Marshall, on voit 
se dessiner les grandes lignes d’un portrait du général ; on assiste a l’énumé- 
ration des qualités qui doivent étre celles d’un chef d’état-major américain 
chargé de faire de l’'armée de son pays, force militaire d’une puissance de 
troisié ne ordre en 1939, un instrument de combat capable de vaincre sur 
deux fronts., 

L’ouvrage donne quelques renseignements sur les efforts incessants de 
Marshall contre les pacifistes et les isolationnistes américains ; pour aboutir, 
Marshall joue « cartes sur table » et n’hésite pas a remettre a la presse le 
texte de son rapport biennal de l’été 1941 afin d’enlever le vote du décret 
sur le service obligatoire. Aucune précision n’est fournie par contre sur les 
conceptions du général relatives A la conduite de la guerre ni sur les confé- 
rences politiques et militaires auxquelles il a pris part. 

R. COLLENOT. 


William Henry CHAMBERLIN, -\merica’s second Crusade, Henry Regnery 
Company Chicago, 1950, in-8°, 372 pages. 
Di a un correspondant du Christian Science Monitor, 4’ Moscou de 1922 
4 1934, ensuite reporter en Asie, en France et, finalement rédacteur au Wall 


(1) Luther Gulick, par exemple, qui écrit : « Le systeme constitutionnel américain 
en temps de guerre, en particulier la présidence, suscitera longtemps l’admiration des 
historiens américains et étrangers » (A dminisiralive reflections from World War I1, 
University of Alabama Press, 1948). 
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Sireet Journal depuis 1945, ce livre sur la seconde croisade de l’ Amérique est 
avant tout l’expression des désillusions et des inquietudes de certains milieux 
américains. I] rappelle d’abord les conditions de l’intervention des Etats- 
Unis dans la premiére guerre mondiale, en essayant a ce propos de définir la 
psychologie de l’Américain moyen en face de l’Allemagne, donnant le texte 
des 14 points de Wilson ainsi que des annexes bien connues des 11 février 
et 27 septembre 1918 qui les complétent. Un second chapitre signale l’ironie 
du destin qui fit sortir de la guerre, au lieu de la démocratie, 3 hommes encore 
peu ou pas connus, tout au moins d’aprés l’auteur qui les place sur le méme 
plan, Lenine, Mussolini et Hitler. 

C’est ensuite un exposé — qu’un lecteur européen jugera trop souvent 
superficiel et parfois surprenant — des tentatives de domination mondiale 
des 3 régimes nouveaux et W. H. Chamberlin accuse ouvertement les 
hommes d’état américains de n’avoir pas su voir la réalité et le danger des 
programmes annoncés ostensiblement par les maitres des 3 états. Une étude 
des conditions de la chute du régime né a Versailles précise ce point de vue 
en montrant les empiétements successifs de Hitler favorisés par la division 
entre la France et l’Angleterre, insistant en particulier sur l’affaire de la 
remilitarisation et sur la crise de Munich avant d’en arriver au pacte ger- 
mano-russe d’aotit 1939 et 4 ses conséquences. Les chapitres suivants sont 
difficiles 4 juger par un Européen car ils font de fréquentes allusions 4 des 
incidents de la politique intérieure américaine appréciés dans un esprit 
toujours hostile au président Roosevelt et parfois avec une véhémence par- 
tisane. C’est ainsi que l’auteur, ayant retracé briévement l’effondrement de 
la Pologne, suivi d’un nouveau partage, insiste sur la partialité de Roosevelt 
qui parla du coup de poignard dans le dos de l’Italie alors qu’il n’avait rien 
dit lorsque la Russie était intervenue en Pologne. Les conditions dans 
lesquelles les Etats-Unis furent amenés a prendre parti dans le conflit 
dans l’Atlantique et a se battre dans le Pacifique sont également l’occasion 
de critiques acerbes de la politique américaine. Le méme ton domine les 
derniers chapitres dont l'un s’intitule « Un Munich appelé Yalta. » C’est 
surtout le probléme polonais qui souléve Virritation de l’auteur. Il juge 
inadmissible la fixation de fait de la frontiére 4 la ligne Oder-Neisse mais il 
n’oublie pas de s’en prendre aussi au plan Morgenthau sur l’industrie alle- 
mande et finit par se demander ce que les efforts des armées américaines ont 
apporté au pays par la faute des dirigeants et des diplomates. I] est en tout 
cas certain que l’auteur a beaucoup plus de sympathies pour les généraux, 
quils soient Américains, Francais ou Allemands, que pour les hommes 
politiques et les indications de sa bibliographie permettent de se demander 
si une hostilité envers les Russes qui va jusqu’aé n’utiliser aucun document en 
provenance des démocraties populaires n’enléve pas une certaine valeur aux 
jugements de l’auteur. Son ouvrage n’en est pas moins révélateur des ten- 
dances d’une partie de l’opinion publique américaine et explique pour une 
part certains aspects de la politique du Gouvernement de Washington. 

Jean VIDALENC, 
Faculté des Lettres, Aix-en-Provence. 


Général George C. KENNEY, The Mac Arthur I Know (Le Mac Arthur 
que je connais), Duell, Soan and Pearce, New York, 1951, 264 pages. 
En deux phrases l’auteur nous dit combien il est difficile de se représenter 

Mac Arthur : « Depuis de longues années et aujourd’hui encore Douglas 

Mac Arthur est un sujet de controverses et il est cependant l’une des plus 

importantes figures qui existent sur le plan national et sur la scéne inter- 
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nationale. Il en sera probablement toujours ainsi. » ... « Parmi ceux qui le 
connaissent ou qui croient le connaitre les uns l’admirent, les autres le 
détestent ; on ne trouve pas de neutres. » Suit cette déclaration : « Je dois 
vous avertir que je suis pour Mac Arthur. » 

Le général Kenney qui se distingua a la fin de la premiére guerre mon- 
diale et qui plus tard commanda les forces aériennes du Pacifique Sud- 
Ouest sous les ordres de Mac Arthur, est devenu un des grands amis de 
celui-ci. Il ne nie pas ses défauts, mais nous laisse le soin de les deviner et 
ne souligne que ses éminentes qualités. I] s’efforce de détruire les médi- 
sances et les calomnies dont Mac Arthur a été objet de la part de ceux qui 
ont pris ombrage de dons brillants, d’une carriére exceptionnelle, d’une 
personnalité qui a éclipsé facilement celle de ses rivaux, d’un dédain pour 
les régles établies que l’on ne passe qu’aux trés grands chefs, d’une propen- 
sion marquée a l’exercice d’une autorité absolue. La profonde admiration 
éprouvée par l’auteur pour Mac Arthur lui a-t-elle permis de garder l’impar- 
tialité dans ses jugements ? On le souhaite. Quoi qu’il en soit on ne manquera 
pas d’apprécier le récit des heures vécues par le général G. C. Kenney 
auprés de son chef et ami. Son livre est écrit d’un style familier, plein de 
vie, de bonne humeur, avec quelques touches de hablerie assez fréquentes 
dans le caractére américain. Ainsi, il n’est peut-étre vrai qu’en partie que 
l’aviation japonaise recut le 7 aoit 1942 sur son terrain de Vunnakanau 
de la part des bombardiers du général Kenney des coups si sérieux que les 
Japonais n’opposérent aucune résistance au débarquement 4 Guadalcanal ; 
le Service historique de l’armée américaine nous dit bien (Guadalcanal, 
p. 77) que les fusiliers marins furent mis a terre sans difficulté le matin du 
7 aout, mais tout de méme il note que les bombardiers japonais générent 
beaucoup les débarquements de l’aprés-midi; ils n’avaient done pas été 
anéantis. Toutefois intention du général Kenney n’a pas été d’écrire un 
historique bien que les pages qui relatent la signature de la capitulation a 
bord du Missouri soient a retenir ; il a voulu simplement nous laisser un 
portrait de Mac Arthur, en nous prévenant qu’on pouvait le présenter de 
maniéres trés opposées ; le sien est peint avec des couleurs extrémement 
brillantes. G. RENONDEAU. 


Kervin Mac Cann, Un général sans képi, traduit de l'anglais par Jean 
PéEriER, Paris, Robert Laffont, 1952, 14,5 x 19,5, 257 pages. 
Prix : 570 fr. 

Cet ouvrage — dont le plan n’est pas rigoureux — est destiné 4 nous 
faire connaitre le caractére et les idées du général Eisenhower plutot qu’a 
nous présenter une histoire compléte de sa vie. L’auteur insiste sur le fait que 
le nouveau président des Etats-Unis n’a point les défauts qu’on reproche 
habituellement aux militaires, mais posséde, au contraire, toutes les qualités 
utiles 4 un grand administrateur, 4 un grand homme d’Etat : esprit clair, 
sens des responsabilités, puissance de travail, désintéressement, largeur 
d’esprit, amour de l’humanité, horreur de la guerre. Eisenhower est persuadé 
de la nécessité de la coopération des nations qu’anime le méme idéal de la 
liberté. C’est pourquoi il assure la direction de l’armée atlantique. I] a un 
sens profond du devoir et c’est pourquoi il a fini par accepter la présidence 
des Etats-Unis. Mais il n’a pas d’ambition personnelle et c’est avec enthou- 
siasme qu'il avait administré l'Université Colombia ot ses projets les plus 
chers étaient l’organisation de l’enseignement de l’instruction civique et la 
création d’une chaire de la « Paix » qui aurait étudié les graves problémes de 
la guerre et de ses conséquences sur |’évolution de l’humanité. 

Marie GRANET. 
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LA GUERRE SUR MER 


ALEXANDRIS (contre-amiral Constantin A.), Nolre marine pendani la 
période de guerre 1941-1945 (To naflikonn mas kala tinn polemikinn 
périodonn 1941-45), Athénes, « Aétos », 1952, in-8°, 204 pages, ill. 


C’est au contre-amiral C. Alexandris qu’échut le commandement des 
forces navales de la Gréce libre, de 1943 4 1944, période de grands troubles 
intérieurs qui mirent en danger l’existence méme de la flotte. L’attitude de 
l’amiral n’a pas eu que des laudateurs ; elle a été aussi fort critiquée. Certes 
la situation était alors délicate. On est porté a croire que la voie suivie par 
lamiral Alexandris était la plus réaliste. Cependant son efficacité a été 
médiocrement prouvée par les événements. 

Dans son ouvrage, l’amiral Alexandris, dont deux livres précédents sur 
l'histoire maritime hellénique ont été couronnés par Académie d’Athénes, 
relate l’action de la flotte de la Gréce combattante pendant la période de 
l’occupation du pays par les forces de l’Axe. C’est une période beaucoup 
moins connue que celle de la guerre contre I’Italie de 1940-41, qui, a cause 
des succés retentissants de l’armée grecque contre l’écrasante supériorité de 
Vassaillant, connut Vhonneur d’une publicité mondiale. Pourtant comme 
l’auteur l’explique dans sa préface, la période qui s’ensuivit, au moins en ce 
qui concerne la marine, est tout aussi glorieuse si elle est connue surtout par 
la révolte d’avril 1944 en Egypte, qui jeta son ombre sur presque quatre ans 
d’efforts héroiques. 

Le livre est écrit en forme de mémoires. Il commence en février 1941, 
quand l’auteur, alors capitaine de vaisseau, s’est rendu en Angleterre en 
mission spéciale si urgente qu’il dut survoler la Méditerranée, dont le bassin 
central était sous le contréle indiscutable de l’aviation italo-allemande. 
Cette traversée périlleuse a duré trois semaines avec étapes a Alexandrie, a 
Malte et a Gibraltar, ce qui permet a l’auteur de donner ses impressions sur 
le degré d’impréparation défensive des démocraties occidentales contre 
l’agression, l’esprit avec lequel les habitants de la capitale britannique ont pu 
résister efficacement aux vains efforts que déploya la Luftwaffe pour briser 
leur moral par des raids nocturnes. 

Dans le deuxiéme chapitre, il est question de la Résistance hellénique 
contre l’invasion allemande en avril 1941 et de ses conséquences pour la 
flotte de guerre dont les unités — la majeure partie ayant échappé a 
aviation ennemie — durent se replier 4 Alexandrie. I] est aussi question de 
la répercussion de l’occupation de la Gréce sur le statut de la marine 
marchande dont les navires servaient les Alliés, des difficultés survenues et 
des mesures que l’amiral Alexandris a di prendre en sa qualité d’attaché 
naval, exercant en méme temps les fonctions de directeiir général de la marine 
marchande. Dans ce méme chapitre et dans le chapitre suivant, on trouve un 
exposé trés intéressant des pourparlers avec l’amirauté britannique qui onl 
abouti au renforcement de la flotte de guerre grecque par de nouvelles 
unités (contre-torpilleurs d’escorte, corvettes, sous-marins, etc.) en cours de 
construction dans les chantiers de Grande-Bretagne. 

Au début de lannée 1943, des troubles éclatent dans deux unités de 
l’armée grecque qui venaient de se former et s’exercaient en: Palestine. Le 
premier ministre E. Souderos se voit obligé de quitter Londres, ot le 
gouvernement libre résidail depuis Vaulomne 1941, pour se rendre en 
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Egypte. Des changements aux postes supérieurs s’ensuivirent et, entre 
autres, l’auteur fut nommé commandant en chef de la flotte. I] se rendit a 
Alexandrie en traversant en sens inverse la Méditerranée, cette fois 4 bord 
d’un contre-torpilleur récemment acquis, |’ Adrias. 

Dans les chapitres qui suivent l’auteur décrit les conditions extraor- 
dinaires, dans lesquelles les forces armées de la Gréce, reconstituées en 
Moyen-Orient, continuaient depuis 1941 leur lutte. Mais, plus spécialement, 
il s’occupe de la marine en commencant par les mesures administratives 
qu’il a dt prendre pour en relever la valeur combattive et pour continuer le 
renforcement de la flotte par de nouvelles unités. Sur ce point, il met en 
relief le fait que, grace au flux ininterrompu d’officiers, sous-officiers et 
matelots qui s’évadaient de la Gréce occupée, le personnel de la marine a été 
plus que doublé vers la fin de 1943. C’est ce qui a permis l’acquisition d’une 
quarantaine de nouvelles unités. La flotte, ainsi renouvelée, n’est plus une 
force symbolique de résistance, mais une force substantielle qui en nombre 
de navires d’escorte représente plus d’un tiers de la flotte alliée de la 
Méditerranée orientale. 

Dans les opérations de blocus de la céte tunisienne, la reddition de 
l’armée de von Arnim et les débarquements de Sicile en juillet et de l’Italie 
du Sud en aodt de la méme année, les navires de la flotte grecque partici- 
pérent énergiquement et quelques-uns se distinguérent, tels que les contre- 
torpilleurs Reine Olga, Kanaris, Pindos et Adrias. L’auteur nous donne une 
description trés détaillée de ces opérations, n’omettant pas d’ajouter des 
statistiques sur les milles parcourus et le nombre des bateaux escortés par 
les forces sous son commandement. 

L’invasion de l’Italie par les Alliés, le débarquement de Salerno et les 
aventures dramatiques de la capitulation italienne du 9 septembre sont 
ensuite décrits avec les détails nécessaires pour aboutir au point culminant 
de la reddition de la flotte italienne. Avec un sentiment de fierté nationale, 
d’ailleurs justifié, ’auteur décrit la scéne de larrivée en rade d Alexandriec, 
pour y étre internée, d’une forte escadre italienne qui a dt saluer le pavillon 
de lamiral grec 4 cété de celui de l’amiral Sir John Cunningham. 

Suivent les opérations cotiteuses que la flotte britannique de la Méditer- 
ranée, aidée par la flotte hellénique, a entreprises dans la mer du Dodécanése. 
Pendant deux mois, de la fin septembre 4 la fin novembre, les contre- 
torpilleurs alliés débarquérent, avec leurs provisions, des détachements de 
« Commandos » sur les files soumises aux bombardements intenses de 
l’aviation allemande opérant de ses aérodromes presqu’a bout portant. La 
perte de 6 contre-torpilleurs britanniques et de 2 grecs fut le prix du secours 
aux détachements débarqués, sans d’ailleurs empécher la reprise des iles 
par l’ennemi. : 

Un court exposé de l’action des sous-marins s’ensuit, avec le récit 
émouvant des exploits et de la fin héroique de Katsonis dans I’ Egée du nord, 
complété par un résumé de l’ceuvre effacée, mais trés importante, des 
dragueurs de mines. 

Dans le chapitre VI, l’auteur, aprés avoir donné un récit des opérations 
des trois premiers mois de 1944, débarquement d’Anzio compris, ne recule 
pas devant la tache désagréable de dépeindre les « ombres de son tableau » 
comme il appelle lui-méme les tristes événements d’avril. Dans un récit 
passionnant, mais qui n’est nullement passionné, il analyse les causes 
des troubles qui se manifestérent au sein des forces armées helléniques, 
y compris cette fois, la marine en immobilisant bon nombre de ses unités 
pendant trois semaines. A lorigine de ces troubles était le désir d’une grande 
partie des militaires et des marins grecs, influencée par l’extréme gauche, 
d’un gouvernement d’union nationale qui comprendrait des représentants 
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du gouvernement en exil, des vieux partis dissous en 1936 par la dictature 
Métaxas, et surtout du Comité politique de Libération nationale récemment 
formé dans les montagnes de la Gréce par les Résistants de l’E. A. M. (1). 
L’amiral Alexandris raconte ses efforts pour faire face 4 la situation et il 
explique comment la décision a été prise de faire appel a la force. L’opération 
fut exécutée dans la nuit du 22 au 23 avril. Les insurgés durent se rendre 
aprés une courte et sanglante résistance. La convalescence fut rapide et 
la flotte put prendre part aux opérations de débarquement au sud de la 
France en aott, ainsi qu’a la Libération de la Gréce en octobre 1944. 

Le dernier chapitre est consacré au réle de la marine hellénique pour la 
remise en état de ses bases de Salamine et Scaramanga aprés l’évacuation 
du pays par les troupes allemandes, ainsi que des principaux ports sabotés 
par l’ennemi dans sa retraite. Les considérations de l’auteur sur l’activité de 
la marine grecque de guerre et de commerce pendant la deuxiéme guerre 
mondiale terminent le chapitre. En appendice sont donnés des documents et 
des tables des pertes et des navires qui ont participé aux opérations, avec 
les noms de leurs officiers. 

Au total un ouvrage intéressant, le seul qui embrasse toute la durée des 
opérations navales et dans un style d’une précision trés militaire (2). 


Alc. MARGARITIS, 
Athénes. 


Bruce LockHart, The Marines were there (Londres, Putnam, 1950, 
210 pages). 


Les Marines britanniques sont moins célébres que leurs similaires 
américains mais leur histoire est beaucoup plus ancienne et non moins 
clorieuse. Ce sont, les uns et les autres, les descendants des soldats jadis 
embarqués a bord des vaisseaux pour exécuter les feux de mousqueterie el 
constituer une partie des détachements d’abordage. La méme institution 
existait en France — les troupes de la Marine devenues, vers la fin du siécle 
dernier, les Troupes coloniales et dont le sort s’est alors séparé de celui des 
marins. L’évolution a été presque semblable aux Etats-Unis ot les Marines 
constituent désormais des divisions d’assaut dont le rdle n’est plus lié qu’ac- 
cessoirement a celui de la flotte. : 

Les Anglais, plus traditionalistes, ont conservé Vinstitution presque 
sous sa forme ancienne. Leurs Marines jouent a bord un réle analogue a 
celui de nos fusiliers mais y remplissent en outre d’autres fonctions telles 
que l’armement de certaines tourelles. Aussi leur histoire est-elle intimement 
liée 4 celle de la marine elle-méme. II est impossible de les séparer. Cepen- 
dant, les soldats d’élite qu’ont toujours été les Marines ont fourni le gros 
des commandos, organisés 4 la demande de M. Churchill au lendemain des 
jours sombres de 1940. Ceux-ci ont conservé et honoré les traditions de leur 
corps. 

Le livre de M. Lockhart est un vaste panégyrique, trés détaillé; rappor- 
tant tous les exploits individuels, particuliérement intéressant pour la 
« petite histoire » du corps des Marines. Certains de ces détails éclairent 
de grands épisodes ou précisent de grandes opérations. 

Par exemple, la fin du Bismarck, vue par le major Sims, des Royal 


(1) Cf. n° 3 des Cahiers @histoire de la guerre, p. 132 et 134-39. 
(2) L’ouvrage du vice-amiral E. Kawadias, dont il sera rendu compte ultérieurement, 
s’arréte en 1943. : 
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Marines, chef de la tourelle Y ‘la plus 4 l’arriére) du cuirassé King George V, 
permet de suivre, minute par minute, avec une sécheresse émouvante, la 
distinction du cuirassé. 

Ainsi les Marines multipliérent les exploits individuels. Partout les 
premiers & terre, ils furent toujours les derniers 4 se rembarquer. Ils parti- 
cipérent a tous les raids, en France, en Sicile, en Italie, et sur les lointaines 
cétes d’Extréme-Orient. Un de leurs plus remarquables hauts faits fut 
lassaut de Walcheren, baptisé opération /Jnfatuate. I] s’agissait d’ouvrir 
lEscaut aux navires alliés pour leur permettre d’atteindre la grande base 
d’Anvers, tombée aux mains des armées de Montgomery. Ce fut une action 
d’une folle hardiesse qui réussit complétement. 

Bref, aucun autre corps des forces britanniques ne combattit en tant 
d’endroits différents du globe, sur terre, sur mer et dans le ciel. Aucun ne fut 
appelé a exécuter des missions aussi variées dans des conditions réclamant 
de la rapidité et des qualités d’improvisation. Jamais les Royal Marines ne 
décurent lVattente de leurs chefs. 

Au début des hostilités, ils n’étaient que 12.000, 4 la fin leur effectif 
atteignait prés de 80.000. Ils fournirent 9 commandos, le nombre de leurs 
bataillons fut porté a 8, et 4 bord des navires de toute taille, depuis le cuirassé 
jusqu’au canoé, ils partagérent la gloire de presque tous les engagements 
navals. A bord des grands batiments ils armaient entre un quart et un tiers 
de lartillerie. Dans une guerre owt les perfectionnements techniques firent 
tomber,le taux des pertes bien au-dessous de celui de la premiére guerre 
mondiale, les leurs restérent lourdes, s’élevant 4 environ 10 % de leur effectif 
maximum. 

René Jovan. 


C. F. Alfred Stanrorp, Force Mulberry, William Morrow Company, 
New York, 1951, 240 pages, relié, index, cartes. 


Le capitaine de frégate Alfred Stanford, de la marine américaine, raconte 
dans ce livre l’histoire du port artificiel construit au large du secteur U. S. sur 
la céte de Normandie et qui, contrairement 4 son similaire britannique 
d’Arromanches, dut étre abandonné, au moins partiellement, aprés la grande 
tempéte du 19 au 23 juin 1944. 

Le commandant Stanford était le second du capitaine de vaisseau 
Dayton-Clark qui dirigea la préparation et la mise en place du Mulberry B, 
frére du Mulberry A britannique. Ce nom de Mulberry (mitre) semble avoir 
été pris au hasard sur une liste de mots conventionnels. On connait déja 
assez complétement, par les ouvrages britanniques, la structure et la 
composition de ces ports artificiels, constitués essentiellement par un brise- 
lame extérieur formé avec de grands caissons en béton armé, les Pheniz, 
qu’on coulait 4 ’emplacement désiré et dont il existait 5 types, et par les 
Whales, jetées flottantes ou accostaient les bateaux pour se décharger, leur 
cargaison étant transportée a terre par des camions. 

Le commandant Stanford nous conte dans le plus grand détail le 
fonctionnement de l’état-major américain chargé de cette installation et 
les innombrables difficultés, paraissant parfois insurmontables, qu’il eut a 
vaincre. Elles ne différérent pas beaucoup de celles qu’éprouva |’état-major 
britannique et que nous connaissons déja. 

Le Mulberry américain réussit 4 prendre de l’avance sur le programme 
prévu et, le 17 juin, a la veille de la tempéte qui allait tout transformer, il 
débarquait 8.000 t. de plus que ce qu’on avait prévu. Dans une des premiéres 
instructions relatives aux ports artificiels, il était écrit : « Les tempétes de 
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force 7 (75 km.-h.) sont trés rares sur cette partie des coétes de France au 
cours de la période de quatre-vingt-dix jours envisagée, il n’en a done pas 
été tenu compte pour la confection des ports. » 

Le 18 juin, deux jetées flottantes étaient en service au Mulberry 
américain. Le vent se mit 4 fraichir dans la matinée. Des camions amphi- 
bies (duckw) commencérent a couler. Il fallut partiellement interdire le 
trafic et des mesures de sécurité furent immédiatement prises. Pourtant les 
prévisions météorologiques demeuraient optimistes. Mais, dés le lende- 
main 19, la tempéte avait pris toute sa force, le vent atteignant la vitesse 
de 25 4 30 neeuds. Dans l’aprés-midi il y avait plus d’un métre de creux a 
Vintérieur du port. Les navires commencérent a chasser sur leurs ancres. 
Le vent s’enfla encore pendant la nuit. Les Phenix commencérent a 
montrer des signes de fatigue. Des L. C. T. (landing craft tank) britanniques, 
arrachés 4 leurs ancres, tombérent sur les jetées flottantes et amorcérent 
leur destruction. Le 20 au matin, un rayon de soleil vint rendre un peu 
d’espoir mais J’ouragan reprit encore plus de force dans l’aprés-midi. La 
situation devint alors dramatique. Une partie des Phenix furent démolis, 
les jetées furent écrasées par les coques des navires lancées sur elles, il ne 
restait plus un seul remorqueur pour tenter quelque manceuvre de sauvetage. 
Puis, ce qui avait été la plus forte tempéte constatée dans cette région depuis 
quarante ans, s’apaisa peu a peu. On put faire le bilan du désastre. Les 
Gooseberry, abris constitués avec des blockships avaient résisté, bien que 
plusieurs de ceux-ci eussent été brisés, sauvant des centaines d’embarecations. 
Le brise-lame des Phenix tenait encore pour la moitié. Les jetées flottantes 
n’étaient réparables qu’au prix de plusieurs mois d’efforts et d’une grande 
consommation de matériel. Sur 650 L. C. T. il en restait 350. Le capitaine 
de vaisseau américain Ellsberg, spécialiste des travaux de sauvetage, estima 
que le port pouvait étre conservé, mais le commodore britannique Sullivan, 
autorité la plus haute, fit décider abandon du port américain, son matériel 
étant nécessaire pour réparer le port britannique. Les Américains ne renon- 
cérent cependant pas a en tirer encore tout le parti possible. Le Mulberry B 
déchargeait 14.000 t. par jour a la fin du mois de juin. 

R. JOUAN. 


Heins ScHaeFFER, U-977. L’odyssée d’un sous-marin allemand (Julliard), 
1952, 240 pages. 


Le livre de l’ancien officier, puis commandant de sous-marins allemands, 
Ileinz Schaeffer, est particuliérement intéressant en ce qu'il constitue le 
premier témoignage direct provenant de ces U-Boote, partis 4 la destruction 
des flottes marchandes alliées et qui finirent par étre entiérement détruits 
eux-mémes, On y lit, décrit avec l’intensité de la chose vécue, les premiéres 
curées joyeuses du temps ot la défense britannique n’était pas encore 
suffisamment organisée et équipée, les longues attaques des « meutes » qui 
dévoraient parfois presque entiérement un convoi, mais aussi les terribles 
heures passées dans les profondeurs sous la gréle des grenades sous-marines 
ou chaque seconde semble devoir apporter une mort atroce. 

La fin des hostilités trouve 1’ U-977 devant les cétes de Norvége. Va-t-il 
obéir aux ordres de reddition, aller se livrer, pavillon noir en téte de mat, aux 
patrouilleurs alliés vainqueurs ? Le commandant fait procéder 4 un vote. La 
majorité se prononce pour une fuite en Argentine. Les hommes, qui refusent 
d’y participer sont débarqués sur la céte norvégienne. Alors commence une 
traversée épique. L’U-977 va passer soixante-six jours complétement sous 
l’eau, grace a l’appareil d’admission d’air en plongée appelé Schnorchel, 
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inventé depuis quelques mois par les Allemands. C’est une plongée-record, 
qui doit d’ailleurs l’étre encore. Des conflits personnels se manifestent a bord. 
Enfin le sous-marin allemand se présente devant Mar-el-Plata ow il est 
interné par les autorités d’Argentine. Mais cette extraordinaire traversée 
a fait naitre les plus étranges soupcons. Les Russes n’ont retrouvé aucune 
preuve péremptoire du suicide de Hitler et de l’incinération de son corps, 
dans le jardin de la Chancellerie, 4 Berlin. De 14 4 conclure que le tyran s’est 
enfui, il n’y a qu’un pas, vite franchi. N’a-t-il pas été transporté en Amérique 
par ce sous-marin a la conduite pour le moins curieuse ? Et ce sont de longs 
interrogatoires qui, bien entendu, ne peuvent donner aucun résultat. Le 
commandant Heinz Schaeffer, finalement libéré, se fixe en Argentine. 

Livre intéressant, incontestablement, qui permet d’établir un paralléle 
avec la littérature assez abondante écrite sur la guerre sous-marine du 
cote allié. 

. R. JOUAN. 


Peter HENN, La derniére rafale, Editions Julliard, 1951, 268 pages. 


Peter Henn, pilote de chasse allemand, fut jeté dans la bataille seulement 
en 1943, c’est-a-dire & un moment ou la Luflwaffe n’était plus que ’ombre 
d’elle-méme et évoluait trés rapidement vers l’impuissance presque totale. 
C’est done dans une ambiance de défaite qu’opéra l’auteur et c’est celle qu’il 
nous restitue dans son livre. Tl combattit d’abord en Sicile, puis en Italie. Il 
fut envoyé en Roumanie ow son avion, saboté par la Résistance roumaine, 
explosa au sol. Affecté au quartier général de la Luftwaffe, 4 Berlin, il fut 
révolté par ’aveuglement et le sectarisme qu’il constatait autour-de lui. Il se 
fit muter dans un groupe d’assaut et participa 4 l’offensive des Ardennes, 
puis, pendant l’agonie du -Reich, combattit sur le front de Vest jusqu’au 
moment ot il fut abattu par la D. C. A. russe, au voisinage de Brno, en 
Tchécoslovaquie. Libéré en 1947 a titre de grand blessé — il a les deux 
jambes coupées —- il est devenu rédacteur d’un grand quotidien bavarois 
a Augsbourg. 

Le livre ne nous apporte aucune révélation mais il est écrit de facon 
sincére et vivante el, a ce titre, constitue un document humain de valeur. 


R. JOUAN. 
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GRANDE-BRETAGNE 


Winston S. CuurcHILL, Mémoires sur la deuxiéme guerre mondiale, t. V : 
L’élau se referme, trad. fr., Paris, Plon, 1951-52, 2 vol. de 383 et 
389 pages, in-8°, avec cartes et graphiques. 


Le 5¢ tome des Mémoires de Churchill garde, en les accentuant, la 
présentation et les caractéres des précédents. Plus que de simples souvenirs, 
c’est une histoire de la deuxiéme guerre mondiale, qui embrasse l’ensemble . 
du conflit. Histoire vue d’en haut, des postes gouvernementaux de Londres 
ou de Washington, et par 1a surtout diplomatique et militaire. Histoire qui 
s’éclaire de confrontations avec les Mémoires de tous les grands protagonistes 
de la guerre parus depuis 1945, voire les piéces du procés de Nuremberg. 
Histoire qui, par 1a, glisse a la justification ou méme 4a la polémique, d’un ton, 
il est vrai, le plus souvent modéré. Enfin le souci de lier les problémes 
internationaux de l’heure actuelle 4 leurs origines y est évident. 

Compte tenu de cette optique particuliére, la valeur de l’ouvrage reste 
hors de pair. Par les qualités littéraires de exposé comme par la masse 
énorme des documents cités en cours de récit, en notes, et surtout en annexes, 
a la fin de chaque volume. C’est dans ces annexes que le réle de Churchill, 
chef du gouvernement et chef de guerre, apparait le mieux ; il veut étre 
pleinement informé, mais il veut aussi inspirer et stimuler ; dans cette 
correspondance, les problémes militaires sont au premier plan, mais bien 
d’autres, assez disparates, y trouvent place. Exacte propriété des termes 
employés dans les rapports officiels, tact nécessaire pour le choix des noms 
désignant les plans d’opération, soucis du ravitaillement général, réadap- 
tation économique de l’aprés-guerre (envisagée dés octobre 1943), files 
d’attente trop longues aux stations d’autobus qui entrainent gaspillage de 
temps et baisse de rendement, tas d’ordures sur une route de la banlieue 
londonienne, jugement d’un tribunal qui a cru bon d’évoquer une loi contre 
la sorcellerie de 1755, etc., font objet de mentions d’une imperatoria brevitas 
dont la sévérité condamne lenteurs et incuries administratives. On trouve la 
le souci d’une exacte priorité dans l’essentiel, sans le dédain de menus faits 
qui importent au bon fonctionnement de la machine de guerre comme au 
moral de la nation. 

Ce tome couvre la période du 6 juin 1943 au 5 juin 1944, année qui vit 
Vécroulement italien, les conférences de Québec, de Moscou et de Téhéran et 
les préparatifs d’ Overlord, c’est-a-dire du débarquement en Normandie. Pour 
l’auteur, le tournant décisif de la guerre vient d’étre franchi, au début de 
l'année 1943, avec la bataille de Stalingrad et la victoire anglo-américaine en 
Afrique du Nord. Mais on ne s’étonnera pas de le voir mettre l’accent sur 
l’aspect maritime du conflit. Pour lui, la Méditerranée rouverte au trafic allié 
ne signifie pas seulement un regain de prestige, mais une économie de 
quarante-cing jours de navigation pour les convois 4 destination du Moyen- 
Orient. Et d’autre part la bataille de l’Atlantique livrée aux sous-marins 
allemands se termine aussi victorieusement. Trois cartes, extrémement 
suggestives, localisent les pertes subies par les marines alliées pendant 
3 périodes chronologiques (1) et soulignent leur diminution progressive. Les 


(1) Les points Jes plus dangereux des routes maritimes étaient Jes plus éloignés des 
bases de l’aviation cétiére de défense : le sud-est du Groenland et les approches du 
Venezuela. Du 1¢* aodt 1942 au 24 mai 1943, les Alliés perdent 3.760.722 tonnes de 
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triomphateurs ont été de nouveaux procédés, comme le M. A. C. ship, porte- 
avions marchand demi-camouflé qui rappelle un peu les Q ships de l'autre 
guerre, l'appareil H 22 utilisé par l’aviation cétiére et surtout les chantiers 
de constructions navales d’Angleterre et d’Amérique. 

On connait le gotit de Churchill pour les choses militaires. Atavisme ? 
tempérament ? Sans doute, mais aussi conviction de l’indispensable et dure 
priorité du temps de guerre. A chaque page, ce goat se révéle par le souci des 
nouvelles techniques militaires, dans le domaine de la marine, de l’ aviation, 
de l’artillerie, et l’informateur principal est lord Cherwell, un des plus 
intimes collaborateurs du Premier. Le caractére révolutionnaire ou aven- 
tureux d’un projet n’est jamais un motif pour l’écarter. Ainsi sont retenus, 
entre autres, les plans de construction d’un aérodrome atlantique en glace 
artificielle (plan Habbakuk qui n’aboutira pas), des Mulberries qui serviront 
au débarquement sur la céte normande, les procédés Window (jet de 
languettes de papier argenté pour dérouter les radars allemands), Oboc (pour 
les bombardements sans visibilité), la fabrication d’explosifs 4 l’alumi- 
nium, etc. Surtout il s’agit de surveiller et de prévenir les efforts allémands 
pour la mise au point d’armes nouvelles, efforts connus dés le début. Selon 
Churchill, le retard fatal 4 l'utilisation des fusées et avions sans pilotes est 
le résultat du bombardement par les Anglais des chantiers de Peeneminde, 
en Baltique (17 aott 1943) ot furent détruits les premiers plans de cons- 
truction de ces armes, et de l’héroisme d’un ingénieur polonais qui réussit a 
faire passer 4 Londres des plans et méme des piéces détachées soustraits a 
lYennemi. En tout cas, un des mérites de Churchill est d’avoir lutté contre 
Vankylose si fréquente des cerveaux militaires, d’avoir stimulé limagi- 
nation des techniciens et poussé au rajeunissement des méthodes guerriéres. 

Les nombreux ouvrages parus depuis la fin de la guerre et les polémiques 
suscitées par. eux ont déja mis en lumiére les problémes et les conflits 
soulevés par la collaboration alliée. Il n’est besoin ici que de marquer les 
théses de Churchill au regard des principaux. Mais tout d’abord s’impose 
une remarque. La premiére guerre mondiale avait, dans une large mesure, 
respecté la séparation des domaines de l’action militaire et de la politique 
gouvernementale. Ce n’est plus vrai dans la deuxiéme, ot l’interférence des 
chefs de gouvernements dans la stratégie est incessante et trés grande. Sans 
doute faut-il en trouver l’explication dans la situation particuliére d’un 
Staline qui s’alloue en Russie le plus haut grade militaire, d’un Roosevelt 
investi par la Constitution des U. S. A. du titre de commandant des forces 
armées, et du goat, déja noté, du tempérament et du prestige de Churchill. 
Ce dernier intervient 4 chaque instant et souvent de facon impérative, a 
propos des objectifs stratégiques, de la distribution et de l’emploi des forces 
armées. D’ot les discussions, voire la tension, qui apparaissent dans les 
rapports entre Churchill et Roosevelt, Churchill et Eisenhower, et surtout 
Churchill et Staline. Avec le président des U. S. A., la grande question et qui 
n’est pas nouvelle dans cette période, est celle des objectifs immédiats de la 
guerre du Pacifique, ot Churchill voudrait une plus large place pour les 
files malaises et la Birmanie. Avec Eisenhower et Roosevelt c’est la question 
méditerranéenne tout entiére. Aprés la victoire en Afrique du Nord, passera- 
t-on en Sicile, ou prendra-t-on I’Italie 4 revers, par la Sardaigne et la Corse ? 
Churchill penchait pour la premiére solution. Eisenhower pour l’autre. On 


jauge (dont 700.000 pour le seul mois de février) ; du 22 mai 1943 au 18 septembre 1943, 
202.227 tonnes ; du 19 septembre 1943 au 15 mai 1944, 314.790 tonnes et pour mai 1944, 
le tonnage coulé diminue de 27.000 tonnes. Le nombre des sous-marins détruits passe de 
100 au début de 1942 4 500 au début de 1944. Outre les trois cartes citées ici, cf. le tableau 
et les deux graphiques 4 la fin du premier volume. 
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sait qui l’emporta. Plus tard, Churchill aurait souhaité un effort considérable 
dans le Dodécanése et les régions balkaniques, une invasion peut-étre du 
bassin danubien. Malgré un certain flottement percu chez Roosevelt (1), 
les Américains nel’admirent pas et le Premier Anglais les rend responsables, 
non sans amertume des échecs de ses troupes 4 Kos et Léros. Aucun de ces 
conflits ne s’envenima pourtant, et il n’en sort que nuages passagers, vite 
dissipés par la cordialité des relations personnelles. 

Plus graves sont les rapports avec la Russie. La question des convois de 
l’Arctique, toujours pendante, du traitement soupconneux infligé aux marins 
anglais détachés 4 Mourmansk et Arkhangelsk, le ton des dépéches de 
Staline « hérissait » déja le Premier anglais. On sait d’autre part les griefs, 
qui lui furent adressés, d’avoir eu peu de goat pour Overlord, retardé l’ouver- 
ture d’un deuxiéme front et songé, surtout en Méditerranée, a des opérations 
plus conformes a un intérét strictement britannique qu’aux buts communs 
de guerre. C’est ici que son exposé devient justification ou plaidoirie. Non 
sans quelque impatience : « Les imbéciles ou les coquins qui écrivaient 4 la 
craie sur nos murs : un second front tout de suite, ne s’embarrassaient point 
de tels problémes » (I, p. 70)... Ces problémes étaient ceux du tonnage 
nécessaire 4 l’armée d’invasion, et plus particuliérement des L. S. T., navires 
spéciaux pour le débarquement des blindés, et c’est eux qui imposérent les 
retards successifs apportés 4 la réalisation d’Overlord. On ne peut que 
reconnaitre le bien-fondé de cet argument. Churchill reconnait (II, p. 267) 
qu’il était obsédé par le souvenir des hécatombes de 1914-1918, mais il 
affirme qu’il s’est définitivement rallié 4 Overlord le 19 aout 1943, et n’a 
gardé, aprés cette date, que le souci d’assurer le succés de cette opération au 
moindre prix. D’autre part, il prétend n’avoir envisagé dans les Balkans que 
des opérations limitées (2). Peut-étre sur ce point y a-t-il lieu de formuler 
quelques réserves, si l’on se souvient du mot fameux sur le « ventre mou » de 
l’Europe et du fétichisme qu’il préte aux partisans d’Overlord (?) (I, p. 154). 

I] ressort aussi de son exposé et des rapports cités que les Anglais savent 
parfaitement, dés la fin de 1943 (II, pp. 136-154) que le général Mihailowitch 
est trop suspect en Yougoslavie pour qu’on puisse rechercher un accord entre 
lui et Tito, dont le réle grandit. D’autre part, c’est au cours de la conférence 
de Téhéran qu’une suggestion de Staline, immédiatement reprise par Eden et 
Churchill, aurait envisagé létablissement de la frontiére polono-russe a 
l’ancienne ligne Curzon (3) avec octroi a la Russie d’une partie de la Prusse- 
Orientale (Koenigsberg et son port en eaux toujours libres) et 4 la Pologne les 
territoires allemands jusqu’a l’Oder et la Neisse. I] est vrai qu’on ne sait pas 
au juste s’il s’agit de la Neisse orientale ou occidentale, indécision qui laisse 
en suspens le sort d’une grande partie de la Silésie (II, 37-70). Que de telles 
informations soient fournies aujourd’hui par Churchill remonté au pouvoir, 
souligne sa loyauté et son esprit de fair-play, et l'on voit importance de 
louvrage pour l’intelligence des problémes actuels. Henri CALvET. 


(1) Cf. I, p. 52, la dépéche de Roosevelt a Churchill, du 26 juillet 1943 dans laquelle 
il envisage des opérations contre toute la péninsule balkanique. 

(2) Cf. I, 257 : « Le lecteur des télégrammes reproduits dans le présent chapitre ne doit 
pas étre amené a croire faussement, sur la foi d’une phrase placée ici et 1a : a) que je 
voulais abandonner Overlord; 6) que je voulais en retrancher des forces essentielles ; 
c) que j’envisageais de lancer des armées pour faire campagne dans la péninsule des 
Balkans. Ce sont la des légendes. Jamais je n’avais eu un tel désir. Que l’on m’accordat 
une marge de deux mois pour la date d’QOverlord et je pouvais utiliser les navires de 
débarquement pendant plusieurs mois en Méditerranée... 

(3) Eden et Molotov ne s’accordent pas, il est vrai, sur le passage de cette ligne’a 
Touest ou 4 l’est de Lwow (Lemberg). Mais Churchill ne donne pas a cette affaire une 
importance considérable. 
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Duc bE Winpsor, Histoire d’un roi, trad. frang., Paris, Amiot-Dumont, 
1951, 508 pages, in-8°. 


Le grand public ne cherchera sans doute dans ce livre qu’un roman 
royal relevé d’une abdication sensationnelle. Au vrai, il ne trouvera a ce 
sujet — discrétion louable — que l’exposé des difficultés politiques nées 
d’une liaison. Mais l’historien aurait tort de le négliger. De nombreux faits 
sont a glaner : qu’il s’agisse des régles imposées aux souverains anglais 
pour leur mariage, des liens entre la couronne et la religion, de la position 
prise par Baldwin et par Churchill — ce dernier soutenant, contre le premier, 
qu’il ne peut y avoir crise constitutionnelle tant que la question litigieuse 
n’a pas été portée devant le Parlement — doctrine 4 peine esquissée d’un 
parti mort-né, le parti du roi. Une moisson plus ample peut encore étre 
faite. Ce récit qui vibre, en maint endroit d’un accent trés personnel (1) 
n’éclaire pas seulement la psychologie d’un prince en révolte contre les 
traditions et le cérémonial qui lui semblent surannés, et plus soucieux 
peut-étre que ses parents du social et des réalités du monde contemporain ; 
il apporte quantité de menus faits révélateurs sur l’éducation des jeunes 
princes anglais, sur le caractére d’Edouard VII et de George V (2), sur 
Pévolution de la monarchie britannique. 


Le livre peut servir aussi l’historien des relations internationales entre 
les deux guerres. On sait que les tendances et les sympathies du prince a 
légard de certains pays furent parfois incriminées, plus peut-étre d’ailleurs 
hors d’Angleterre qu’é Londres. On peut tenter de les préciser. Le duc de 
Windsor a connu I|’Allemagne trés tot. Adolescent, en 1913, il a fait visite 
a Guillaume II, et semble conquis (3) : « j’aimais l’allemand, je l’étudiais 
avec application... (p. 39),... je fus frappé de bien des choses que je vis en 
Allemagne. J’y admirai l’industrie, la persévérance, la discipline, le sérieux, 
et cet amour de la patrie qui est si caractéristique du peuple allemand. Ces 
qualités, je les avais trouvées partout... j’aimais tellement l’Allemagne que 
je projetais d’y retourner en 1914 » (p. 133-34). Aprés la guerre de 1914, 
des allusions politiques, pas toujours précisées ainsi que l’envoi d’une délé- 
gation de la British Legion en Allemagne, en 1935, lui valent de son pére 
un avertissement qui est presque une réprimande. Nulle mention des 
contacts avec les dirigeants nazis. Mais cet espoir : « En dépit de l’extraor- 
dinaire emprise d’Hitler sur le peuple allemand, leur fihrer m’apparaissait 
comme une figure plutét ridicule, avec ses attitudes théatrales et ses pré- 
tentions boursouflées. Néanmoins avec la connaissance que j’avais eue de 
Allemagne avant la guerre, j’admirais ce peuple, j’éprouvais de la sympa- 
thie pour bon nombre de ses aspirations, et je continuais d’espérer que ses 
solides vertus finiraient par prendre le pas sur sa vanité et surses ambitions 
terrifiantes, et le raméneraient aux facons de la bonne société. En méme 


(1) Ainsi sur l’état d’esprit des combattants pendant les deux guerres mondiales : 
« La guerre dans laquelle ma génération a combattu et ou plus d’un million de Britan- 
niques ont péri était autre chose : une terrible épreuve de lenteur disputée avec sauva- 
gerie dans une sorte de mélée animale... ces kilométres de caillebotis serpentant dans un 
océan, de boue : ces colonnes d’hommes lourdement chargés qui se trainaient en marchant 
vers le front, et qui en revenaient épuisés, les yeux éteints... » (p. 168). « Combien diffé- 
rente était l’humeur des masses en 1939. Alors tant de jeunes hommes sont allés au combat 
dans un état d’esprit dur et cynique...» (p. 142). 

(2) Si admiration et l’affection du futur Edouard VIII sont totales pour son grand- 
pére, il est visible qu’une certaine incompatibilité d’humeur l’oppose a George V. 

(3) I] indique curieusement qu’un cheval de bois sert 4 Guillaume II de chaise de 
bureau. 
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temps, j’étais entiérement d’accord avec M. Winston Churchill dans sa 
campagne pour le réarmement de la Grande-Bretagne » (p. 345). 

Plus nette est sa position vis-a-vis de I’Italie. Il a désapprouvé les 
sanctions parce qu’elles jetaient Mussolini dans les bras d’Hitler. Devenu 
roi, il refuse de recevoir le Négus chassé d’Ethiopie, tout en mentionnant 
que Baldwin se tire sans dignité de pareille difficulté. Il entre en conflit 
avec Eden a propos d’un voyage en Italie, lors d’une croisiére en Dalmatie, 
voyage que le Foreign Office trouve inopportun. Au passage, une indication 
neuve : le plan de partage de l’Ethiopie, ourdi par Laval, accepté par 
Samuel Hoare, et finalement rejeté a la suite d’un puissant mouvement 
d’opinion, était dd 4 Baldwin qui, pour sauver son Gouvernement, fit de 
Samuel Hoare un bouc émissaire (p. 325). 

Les bases générales de sa politique sont livrées sans voiles. Le prince 
parlage les sentiments de son pére a l’égard du Communisme (p. 239) : 
i] estime que « de bonnes relations anglo-américaines sont... plus importantes 
que l’étiquette de la cour... ». Et surtout, une page révélatrice (p. 345) : 
« J’étais en faveur de l’entreprise privée, d’une marine forte, de la semaine 
anglaise, de l’équilibre budgétaire, d’une monnaie gagée sur lor..., de rela- 
tions étroites avec les Etats-Unis... Je n’étais pas au nombre des fidéles 
de la Société des Nations. J’étais sensible a la séduction d’un idéal de 
paix, mais j’y pensais comme & un feu follet dont la poursuite entrainerait 
mon pays a négliger la force, laquelle, dans le passé, avait été son plus sur 
recours contre J’agression. » 

Henri CALvET. 


Lessons of the British war economy, édited by D. N. Cuester (National 
institute of economic and social Research. Economic and _ social 
studies, X), Cambridge, University Press, 1951, in-8°, x11-260 pages. 


Pendant la guerre, l’adoption de l'économie dirigée rendit nécessaire un 
gonflement considérable du personnel des administrations britanniques. 
Pour satisfaire ses besoins, le Gouvernement fit appel non seulement a des 
hommes d'affaires ou 4 des techniciens, mais aussi 4 un grand nombre d’uni- 
versitaires dont certains, en particulier les économistes et les historiens, 
occupaient avec succés des fonctions trés importantes. La plupart d’entre 
eux ont aujourd’hui réintégré leurs chaires professorales, mais le présent 
volume restera comme témoignage de leur fructueux travail du temps 
de guerre. Treize économistes (dont MM. G. GC. Allen, E. A. G. Robinson, 
R. Stone) et un historien le P' R. Parn) se sont en effet groupés sous la 
direction de M. D. N. Chester, de Buffield College, pour présenter les 
réflexions que leur a inspirées leur expérience de l’administration. I] 
s’'agit d'un ouvrage original et suggestif o la théorie et la pratique sont 
sans cesse confrontées. Certes lobjectif général est pragmatique : il s’agit de 
dégager des lecons utilisables pour améliorer le fonctionnement des adminis- 
trations publiques ; d’autre part, les 13 études qui nous sont présentées ne 
couvrent que certaines branches de la politique économique ; enfin, ce 
volume est rédigé essentiellement par des économistes et pour des écono- 
mistes. Cependant, il apporte a l’historien des vues extrémement suggestives 
et originales, permettant de voir sous un angle plus concret et méme officiel, 
certains des grands problémes que traite l'histoire civile de la guerre publiée 
par le Gouvernement britannique. 

F. CRouzET, 
Agrégé — Paris, 
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RESISTANCE 


Adrien DanseEttTE, Leclerc, P. Flammarion, 1952. L’aventure vécue, 15 x 21, 
230 pages. Prix : 595 fr. 


Aprés avoir écrit histoire de la Libération de Paris, M. Dansette se 
devait d’écrire histoire de son libérateur. Ecrire Vhistoire d’un héros 
n’est pas chose aisée ; le général Leclerc est, en effet, entré vivant dans 
la Légende. Bien que rigoureusement historique, son épopée commencée 
dans les déserts de l'Afrique, terminée dans les montagnes bavaroises, 
par la prise du repaire méme du dictateur nazi, a, par les difficultés vaincues, 
par ses succés incroyables, par l’apothéose finale, tous les caractéres des 
aventures fabuleuses. M. Dansette a su, sans tomber dans le panégyrique, 
retracer cette prodigieuse carriére et montrer comment le général Leclerc 
a pu atteindre le but que sa volonté et son ardent patriotisme lui avaient 
fixé. 

Issu d’une vieille lignée de gentilshommes picards (dont certains prirent 
part aux Croisades) Philippe de Hauteclocque, obéissant 4 la tradition 
familiale, prépare Saint-Cyr, y est recu 5¢ et sort dans la cavalerie. En 1938, 
il entre, major, a l’Ecole de guerre. En 1939, c’est la guerre. Le capitaine 
de Hautecloque, avec la permission de son général, évite la captivité, 
traverse la France a bicyclette, passe en Espagne, puis en Angleterre. 
Le général de Gaulle le nomme chef d’escadron et l’envoie en Afrique 
avec Pleven et Boislambert. Leclerc (c’est le nom qu'il portera désormais : 
il a laissé en France sa femme et ses six enfants) est chargé du Cameroun. 
Pour commander 4 .de hauts fonctionnaires, il faut, au moins, lui fait-on 
remarquer, étre colonel. Sans hésiter, Leclerc ajoute un galon sur sa manche. 
En vingt-quatre heures (27 aout 1940), ilest maitre du pays. Bientét aprés, 
il devient commandant militaire du Tchad. I] voit instantanément comment 
il va pouvoir faire rentrer la France dans la lutte : il fera du Tchad la base 
de départ d’une attaque contre les possessions italiennes de Lybie. L’entre- 
prise parut d’abord chimérique a ses compagnons. Elle n’était qu’audacieuse. 
Soigneusement préparée, rapidement réalisée, elle aboutira a la prise de 
Koufra (mars 1941) puis du Fezzan (janvier 1943). C’est un jeu, de 1a, 
de rejoindre Montgomery. Toujours soucieux de maintenir la France dans 
la lutte, Leclere lui demande de combattre avec l’armée britannique. Ses 
troupes forment la force L, embryon de la future 2¢ D. B. Son apreté, son 
habileté permettent d’enfoncer la ligne Mareth, aprés des batailles qui 
furent les plus dures de la campagne de Tunisie. 

Tout aussit6t se pose la question essentielle : il faut que les Francais 
participent 4 la Libération de la France. Leclerc organise au Maroc — et 
non sans difficultés, avec des éléments hétérogénes,-les uns venus du Tchad 
et qui lui sont tout dévoués, les autres d’Afrique du Nord et qui, d’abord, 
se méfient — cette fameuse division qui, aux cétés des Alliés, expulsera 
les Allemands du territoire national et entrera 4 Paris. Leclerc est mis 
4 la disposition de la 3° armée américaine, celle du général Patton. Cavaliers 
tous les deux, ardents, passionnés, les deux hommes s’entendent parfaite- 
ment. Chargé d’un mouvement offensif de grand style, Leclerc prouve 
que son génie militaire s’adapte aussi bien a la guerré dans la campagne 
normande qu’aux fulgurantes marches dans les sables du désert. Extraor- 
dinaire manceuvrier, il fait une étonnante randonnée par Le Mans jusqu’a 
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Alencon et Argentan. Il pense alors possible d’encercler les Allemands 
dans la poche de Falaise et il regrette que l’état-major allié soit d’un avis 
contraire (début aoat). Le 21, il apprend l’insurrection de Paris. Sa premiére 
réaction est : partir. Mais il faut obtenir lordre. Son supérieur immédiat, 
le général Gerow, ne veut prendre aucune responsabilité. I] lui faut voir 
Bradley (commandant du groupe d’armées qui comprend l’armée Patton). 
Le 22 est une journée d’angoisse : Bradley est en conférence au S. H. A. E. F. 
Enfin, le soir, il arrive et donne l’ordre souhaité. Tout était, naturellement, 
prét. Le 23 au matin, la 2¢ D. B. part. Le 24 au soir, elle est a la Croix-de- 
Berny et trois de ses voitures poussent jusqu’é l’Hotel de ville. Le 25, 
e’est entrée triomphale a Paris, la capitulation de Choltitz; le 26, le 
défilé aux Champs-Elysées. Mais la guerre n’est pas finie. La 2¢ D. B. 
continue jusqu’en Lorraine (ot son plus extraordinaire exploit est la prise 
de Baccarat), passe les Vosges, entre a Strasbourg (23 novembre). De 
janvier 4 mars 1945, la 2¢ D. B. est affectée 4 la Premiére Armée francaise. 
Mais Leclerc et de Lattre sont trop dissemblables pour s’entendre. Leclerc 
termine donc la guerre avec l’armée américaine, dans le sud de |’Allemagne, 
et c’est lui qui, le 5 mai, arrive 4 Berchtesgaden. 

Les Allemands capitulent, mais les choses vont mal en Indochine. 
Leclerc est envoyé en Extréme-Orient ; il est présent lors de la reddition 
du Japon et il s’efforce de mettre de l’ordre dans le chaos indochinois, 
né des intrigues nippones et de la présence de l’armée chinoise au Tonkin. 
Des guerillas éclatent un peu partout. Leclerc dirige personnellement les 
opérations, voit Mountbatten, négocie avec le Viet Minh. Il se rend rapi- 
dement compte : 1° Qu’il ne peut s’attaquer a 150.000 Chinois ; 2° Que 
le Viet Minh représente une force politique contre laquelle on ne peut 
lutter par les armes. Militaire, il sait qu’il faut compter avec la réalité des 
faits : la seule solution est de s’entendre avec Ho-Chi-Minh. I] comprend 
si bien la situation qu’il écrit au gouvernement qu’il faut prononcer le 
mot « indépendance » et qu’il pousse 4 la réalisation rapide des accords, 
qui seront signés le 6 mars, peu aprés le traité avec la Chine (28 février). 
Il voit Giap, il voit Ho-Chi-Minh. Tout semble sauvé : Leclerc a accordé 
les trois ki, Ho-Chi-Minh le maintien du Viet Nam dans l'Union frangaise. 
Leclerc a conservé |’Indochine a la France. 

Hélas, tout se gate aprés son départ : l’amiral d’Argenlieu, nommé 
Haut-Commissaire, rompt le traité, transforme le Ki de Cochinchine en 
République indépendante. Et c’est la tragédie : l’échec de la conférence 
de Fontainebleau, les massacres du 19 décembre 1946. Léon Blum, Pré- 
sident du Conseil, envoie Leclerc s’informer en Indochine, puis lui offre 
le Haut-Commissariat (offre qui sera confirmée en janvier par Ramadier, 
car les conclusions auxquelles aboutit le général, qui juge sans idée politique 
préconcue, apparaissent comme la sagesse méme — et la seule chance 
de salut — aux vieux leaders socialistes). Les problémes politiques sont 
primordiaux, leur dit-il, mais la France doit cependant masser en Indochine 
des forces imposantes. Un espoir reste donc : Leclerc, dont la gloire, le 
prestige, la droiture sont, pour la France, un atout considérable. Pourtant, 
il refuse. Refus étrange de la part d’un homme d'action et d’un ardent 
patriote. M. Dansette l’explique par la situation délicate ol son acceptation 
laurait placé vis-a-vis de l’amiral d’Argenlieu et par Vintervention du 
général de Gaulle. 

Leclerc se consacre désormais a l'Afrique du Nord, ot il a été nommé 
inspecteur général. Le 28 novembre 1947 il s’envole d’Oran pour Colomb- 
Béchar : le vent de sable qui s’épaissit supprime toute visibilité, l’avion 
s’écrase. On ne retrouve que les restes calcinés de l'appareil et de ses onze 
occupants. La destinée de Leclerc était achevée : il avait 45 ans. 
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L’image que l’ouvrage de M. Dansette laisse du général « sans peur 
et sans reproche » est, avant tout, celle d’un homme d'action, aux vues 
nettes, 4 intelligence claire, aux décisions rapides, et chez qui l’exécution 
ne souffrait aucun retard : une sorte de passion s’emparait de lui jusqu’a 
ce que le but fat atteint ; il était comme « possédé » par son dessein, et 
cette passion s’imposait 4 lui, au point qu’elle conduisit cet officier, si 
exigeant pourtant, a des actes caractérisés d’indiscipline ! On est frappé 
aussi par son étonnant génie militaire. On ne peut s’empécher quand on 
étudie sa campagne de Normandie, ou celle d’Alsace, de penser & certaines 
campagnes de Napoléon : méme hardiesse dans les plans, méme rapidité 
et méme perfection dans l’exécution. Les Américains, dit M. Dansette, 
furent, d’aprés leur propre aveu, « soufflés » par le « menuet » de Baccarat. 
Leclerc n’avait 4 sa disposition qu’une poignée d’hommes. Mais il avait 
su leur inspirer une totale confiance en son étoile, un attachement sans 
réserves pour sa personne : comment ne pas admirer un chef qui pensait 
4 tout, était partout, réussissait toujours ? On lui a reproché d’avoir eu 
« son armée »; mais il ne faut pas oublier les circonstances dans lesquelles 
est née « l’armée Leclerc » et qu’elle combattit au milieu des armées anglaises 
et américaines. Si on ajoute a ces qualités militaires une intelligence 
assez souple pour lui avoir permis de saisir d’emblée la complexité des 
affaires d’Extréme-Orient (que rien, cependant, dans son éducation et son 
expérience ne l’avait préparé 4 comprendre) on jugera combien fut durement 
ressenti le coup qui trancha si jeune la vie de celui qui avait su le mieux 


rétablir le prestige et ’honneur de l’armée francaise. 
Marie GRANET. 


Alix DE CARBONNIERES et Antoine Coste, L’assaui de Brest (aoii- 
seplembre 1944), Brest, Librairie Pierre Le Bris, in-8° carré de 174 pages, 
illustré, 1951. 


Cet ouvrage concerne uniquement les semaines tragiques du 4 aout 
au 18 septembre 1944 pendant lesquelles s’accomplit dans Vhorreur la 
Libération lente et douloureuse de Brest. I] ajoute quantité de détails aux 
derniers chapitres du livre du commandant Vulliez sur Brest au combat (1). 
Les auteurs ont pris l’un et l’autre avec activité une part a organisation de 
la vie des quelques habitants retenus dans la place par leurs fonctions ou par 
leur sentiment du devoir. M. Antoine Coste, architecte de la ville depuis 
plusieurs années, dirigeait la défense passive. La comtesse de Carbonniéres, 
qui dépensa sans compter les ressources de sa charité chrétienne et qui avait 
son entrée dans tous les milieux sociaux, a apporté a l’ceuvre commune une 
documentation abondante ; elle est décédée en aodt 1951, laissant a son 
collaborateur le soin de parachever le travail et de veiller 4 la publication. 

Il y avait encore environ 20.000 personnes 4 Brest quand on y apprit le 
4 aout l’approche des Américains. Presque tout le monde s’attendait a une 
solution rapide de la crise, d’autant plus que le sentiment le plus répandu 
parmi les troupes d’occupation tendait 4 ne pas s’obstiner dans une lutte 
inutile ; mais, aprés la venue du général Ramcke, entiérement dévoué au 
nazisme, il apparut avec évidence que personne n’était au bout de ses peines. 

La 6¢ division blindée américaine, chargée de prendre Brest, avait quitté 
les environs d’Avranches le 1¢* aoit. Malheureusement elle ne recut pas 
d’abord le renfort promis d’une division d’infanterie. L’état de siége n’ayant 
été proclamé que le 7, un succés par surprise n’edt cependant pas été impos- 
sible, a ce qu’il semble, si le commandement américain ne s’en était pas tenu 


(1) Cf. Revue d’hisioire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 6, avril 1952, pp. 84-85. 
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a des bombardements et 4 quelques engagements, du reste trés vifs, avec les 
Allemands. Le 20 aout la 6¢ division blindée recut l’ordre de se transporter 
sur le front de Lorient en ne laissant devant Brest que les éléments néces- 
saires au maintien des positions acquises; une partie de la 6¢ division 
d’infanterie faisait la reléve. Il ne fut plus question que de démanteler la 
place par l’action continue de l’aviation ; toute communication avec 
lextérieur se trouvant d’ailleurs coupée pour les occupants, qui avaient 
méme perdu Plougastel le 16 aoit. 

Depuis le 14, plus de 15.000 habitants avaient été autorisés a s’en aller. 
Une nouvelle phase de la lutte s’ouvrit le 25. Les Américains avaient 
rassemblé autour de Brest environ 60.000 hommes, appuyés par une aviation 
trés puissante. Une flotte britannique collaborait a offensive. Les Allemands 
disposaient des forts et de 44.000 hommes. 

Grace aux stocks amassés, le ravitaillement des civils put se faire tant 
bien que mal, malgré les pillages individuels des soldats et des réquisitions 
massives. Aprés le 25 -aoit les incendies systématiques de maisons se 
multipliérent. Ces brasiers s’ajoutant aux effets destructifs des bombar- 
dements perpétuellement recommencés dans un épouvantable vacarme, la 
ville peu a peu s’en allait en ruines tandis que les Allemands s’attachaient a 
détruire les installations du port de commerce. 

Les auteurs n’ont pas manqué de consigner les témoignages qu’ils ont pu 
recueillir sur I’état d’esprit des troupes. Dans presque tous les rangs l’enthou- 
siasme manquait, exception faite pour les parachutistes, qui se signalérent 
en toutes circonstances par leur exaltation guerriére et leur frénésie de 
violence. Sur la porte d’un abri se lisaient au début de septembre, en lettres 
rouges, ces deux mots : Sialingrad-Bresigrad. Au sujet de l’affreuse affaire de 
l’abri Sadi-Carnot survenue dans la nuit du 8 au 9 septembre, M. Coste ne 
croit pas en définitive qu’on doive retenir ’hypothése d’un incendie criminel 
allumé du cété allemand. « L’hypothése de l’accident, a laquelle », écrit-il, 
« nous ne croyions guére pendant plusieurs années, reste la plus probable ». 

Le bourg de Bohars avait été libéré le 9 septembre. Le lendemain, ce fut 
le tour de Lambézellec, puis de Saint-Marc. La Résistance allemande 4 
Brest méme dura dans le quartier du cimetiére puis de la rue Victor-Hugo 
jusqu’au 15. A Vouest de la Penfeld et, surtout dans le centre, le drame ne 
parvint a son dénouement que le 18; 4 3 heures 1/4 de l’aprés-midi de ce 
jour, le pavillon francais flottait enfin sur les décombres de la préfecture 
maritime. 

On trouvera, mélées au récit, des observations intéressantes sur les 
conditions de vie et la psychologie de la population, dont le petit groupe 
demeuré dans la place montra les plus belles qualités de courage et de 
ténacité. La marine et les pompiers coopérérent toujours dans une parfaite 
entente’avec l’autorité municipale. Le ravitaillement, le fonctionnement des 
cuisines, les soins aux blessés, l’inhumation des morts, toutes ces opérations 
aussi dangereuses que nécessaires, s’exécutérent avec autant de régularité 
que possible, bien que les difficultés fussent en croissance constante et que le 
ravitaillement en fat venu a exiger une lutte quotidienne avec les Allemands. 

Le livre émouvant d’Alix de Carbonniéres et d’Antoine Coste, illustré de 
3 cartes et d’une vingtaine de photographies et de dessins, reproduit souvent 
dans leur intégrité les récits recueillis. Naturellement tout souci de politique 
en a été écarté. La rédaction est d’un ton simple, rassurant pour Vhistorien. 
Le cas échéant les faits louent, mais eux seuls et sans y viser. Au total la 
contribution ainsi apportée a la connaissance de la guerre et de la Libération 
en Bretagne est de grande valeur. 

Henri WaAQuET, 
Archiviste en chef honoraire du Finistere. 








COMPTES RENDUS 89 


A. Feporov, L’Obkom clandeslin au travail, 2 tomes, 253 et 378 pages, 
in-8°, Paris, Les Editeurs Francais Réunis, 1951 (traduit du russe 
par Victoria ACHEREs). 


La large diffusion dont a fait Probjet en U. R.S. S. et a Pétranger le récit 
de Fedorov ne s’explique pas seulement par la contribution qu’apporte cet 
ouvrage a la « légende dorée » des partisans soviétiques ayant combattu sur 
les arriéres des troupes allemandes en U. R.S. S. Du fait de la personnalité de 
son auteur, secrétaire du Comité régional de Tchernigov du parti communiste 
ukrainien, de l’importance donnée aux problémes d’organisation clandestine, 
et enfin de la précision des descriptions des méthodes employées, ce récit est 
en quelque sorte un « manuel du partisan ». 

Selon Fedorov, aucune organisation souterraine n’avait été prévue en 
Ukraine avant l’appel lancé par Staline a la radio le 3 juillet 1941. Cet appel 
fut entendu 4 Tchernigov ou le Comité régional du parti prit la décision de 
rester sur place, de se transformer en comité clandestin et de préparer des 
dépéts camouflés de matériel. L’arrivée des troupes allemandes a la mi- 
septembre allait quelque peu bousculer ces préparatifs ; la structure légale 
du parti ayant été détruite, seuls subsistaient de petits groupes mal armés, 
sans formation militaire, dispersés et isolés, dont il convenait d’exclure les 
éléments peu sirs. Dans les jours difficiles de l’automne 1941, alors que les 
futurs chefs des partisans cherchaient 4 renouer les contacts, ils ne négli- 
geaient aucune occasion de se convaincre eux-mémes et de persuader la 
population que, 14 ou le parti se reconstituait, le pouvoir soviétique existait 
et que lordre établi par les autorités d’occupation était sans valeur. 

Vest donc contre les divers aspects de la politique allemande en Ukraine 
que furent dirigés les premiers efforts des partisans regroupés dans la forét 
autour de Fedorov : « liquidation » des maires installés par les Allemands et 
des collaborateurs de la police nazie, propagande contre les réquisitions, 
reprise en main des kolkhoz, diffusion des communiqués du Bureau soviétique 
d'information, etc. L’auteur souligne 4 ce sujet le point suivant : le seul lien 
entre son groupe et les autorités soviétiques fut pendant plusieurs mois la 
réception des émissions de Radio-Moscou ; les communiqués contenaient a 
propos des exploits des partisans des paragraphes détaillés qui constituaient 
de véritables encouragements 4 entreprendre des actions similaires. 

Tandis que se poursuivait le travail d’éducation politique de la population 
dont la complicité au moins tacite était indispensable aux partisans, le 
groupe de Fedorov voyait ses effectifs grossir et son action se prolonger dans 
les villages ol se constituaient de petits groupes de sympathisants, « points 
de chute » fixes et postes d’observation au profit des partisans. Grace aux 
armes capturées 4 l’ennemi et afin de maintenir la cohésion de son groupe, 
Fedorov lancait au début de décembre 300 hommes 4a Il’assaut d’une localité 
tenue par les Allemands. 

Cependant, l’absence d’un systéme régulier de liaisons avec le Comité 
central et le Commandement en chef se faisait toujours plus cruellement 
sentir. En janvier 1942, grace 4 un poste émetteur découvert sur place, le 
groupe des partisans pouvait entrer en relations avec le Comité central du 
parti communiste ukrainien et le maréchal Timochenko, commandant du 
front sud-ouest. L’effet fut considérable sur le moral des partisans, ébranlé 
par la vigueur des expéditions punitives allemandes et hongroises. Quelques 
parachutages allaient étre désormais possibles. A partir du printemps 1942, 
le groupe de Fedorov, devenu le détachement Staline, déclencha d’impor- 
tantes opérations de sabotage sur les lignes de communication allemandes. 
Fedorov lui-méme prenait le commandement d’une « formation » composée 
de 4 détachements et comprenant plusieurs milliers d’>hommes. Cette division 
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embryonnaire comprenait des éléments spécialisés : sabotage, reconnais- 
sance, mortiers, intendance, contre-espionnage, transmissions, cavalerie. 
Le 10 novembre 1942, le premier avion soviétique atterrissait sur un 
terrain contrélé par la formation. I] repartait vers Moscou, emmenant 
Fedorov qui allait prendre contact avec I’ éiai-major central du mouvement des 
partisans, créé en janvier 1942. Le récit s’arréte avec ce voyage ; l’auteur a 
volontairement pris le contrepied de la thése soutenue par d’autres historiens 
de la Résistance ukrainienne pour lesquels seule compte l’activité partisane 
pendant la seconde partie de la guerre. Pour Fedorov, les succés ultérieurs 
des partisans n’ont été rendus possibles que grace au patient travail de 
propagande et d’organisation réalisé par le parti; la réaction contre les 
exactions allemandes n’aurait été qu’un facteur secondaire 4 cété de la 
volonté de mobiliser les masses dans l’action partisane, forme normale de 
l’activité du parti en territoire ennemi. A. FOURNIER. 


Bruce MarsHaL.t, The While Rabbil, The Story of Wing Commander 

F. F. E. Yeo-Thomas, G. GC. M. C., Evans Brothers, London, 1952, 

14 x 21, 262 pages (1). 

The White Rabbit (le lapin blanc ) : c’est le nom par lequel Yeo-Thomas, 
plus connu dans la Résistance sous le pseudonyme de Shelley, était désigné 
dans les « messages personnels » de la B. B. C. Ses extraordinaires aventures 
sont racontées par M. Bruce Marsiiall qui fut, lui aussi, attaché aux Services 
secrets pendant la guerre et qui a vécu vingt ans en France: il les a écrites, 
sinon sous la dictée, du moins d’aprés les confidences du héros lui-méme. 

Anglais, mais .né et élevé en France, parlant parfaitement les deux 
langues, directeur de la célébre maison de couture franco-anglaise Molyneux, 
Forest Frederick Edward Yeo-Thomas, profondément patriote, s’engage dés 
le début de la guerre et est versé dans le Service d’action (S. O. E.) qui 
comprenait deux sections, l'une dirigée par le major (puis colonel) 
Buckmaster, l’autre (celle de Yeo-Thomas) par le colonel Hutchinson. Cette 
derniére travaillait en liaison avec le B. C. R. A. dont le chef était Passy. 
Services anglais et francais se méfiaient les uns des autres : ils décidérent 
d’envoyer en France une mission mixte (on l’appela Seahorse) dans le but de 
fixer avec précision l’importance et l’efficacité des mouvements de Résistance 
et de les coordonner. La mission comprit Passy, Brossolette et Yeo-Thomas. 
Parachuté le 26 février 1943 prés de Lyons-la-Forét, ce dernier fut accueilli 
par ce pseudonyme de Shelley qui fut désormais son nom de Résistant. 
Pendant un mois et demi, il parcourut la France, contacta les principaux 
mouvements, vit leurs chefs, évalua leurs forces, se rendit compte des 
dangers et des difficultés au milieu desquels ils se débattaient. Un accord 
intervint entre les chefs des mouvements ainsi qu’avec Jean Moulin et le 
général Delestraint ; on put jeter les bases de ]’A. S. Auretour 4 Londres de 
Yeo-Thomas, le 16 avril, la B. B. C. lanca, pour la premiére fois, le message : 
« Le petit lapin blanc est rentré au clapier. » (« Clapier » se dit « hutch » en 
anglais, terme qui, par un jeu de mots facile, désignait le colonel Hutchinson, 
chef de Yeo-Thomas.) 

Frappé par le courage des Résistants francais, ainsi que par la pénurie 
d’armes et d’argent qui entravait leur action, et ’entraverait bien davantage 
au jour « J », Yeo-Thomas mit toute son énergie — et elle était agissante — a 
obtenir des parachutages. Le général de Gaulle demanda a le voir. Comme le 
dit spirituellement Bruce Marshall, Yeo-Thomas essaya « de convertir au 


(1) Une traduction de cet ouvrage vient de paraitre, chez Gallimard, sous le titre Le 
lapin blanc (Traducteur Pierre FrEpERIC), avec une préface de Mme Gilberte P1ERRE- 
BROSSOLETTE. 
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gaullisme » le général lui-méme (on sait qu’il se méfiait des Mouvements de 
Résistance). Les résultats obtenus par la mission Seahorse furent bientét 
compromis par l’arrestation de Jean Moulin et du général Delestraint 
(juin 1943). Il fallut tout réorganiser : besogne difficile en période clandestine. 
Deux jeunes Résistants s’y essayérent : Bingen et l’agent Z ou « Sophie ». 
Bruce Marshall montre, 4 l’égard de ces jeunes gens, une excessive sévérité, 
car leur tache était fort ingrate. Sans doute faut-il expliquer ce jugement 
injuste par le fait que Bingen comme « Sophie » n’étaient pas en bons termes 
avec Brossolette, que, ami de Brossolette, Yeo-Thomas ne les aimait pas non 
plus, et que Bruce Marshall fait siennes les antipathies de son héros. Mais 
l’équité commande de réviser ces appréciations plus passionnées qu’exactes. 
Une nouvelle mission fut confiée a Brossolette et Yeo-Thomas pour 
tacher de réorganiser la Résistance (mission Marie-Claire, septembre- 
novembre 1943). Cependant, la situation restait précaire. Brossolette, resté— 
en France, et Bollaért, qui avait remplacé Moulin comme délégué du général 
de Gaulle, décidérent de venir-exposer leurs difficultés 4 Londres, mais 
furent retardés par les brouillards de l’hiver qui empéchaient les opérations 
aériennes. Yeo-Thomas jugea que le nombre des avions mis 4 la disposition 
de la Résistance était ridiculement faible. Toutes ses démarches pour le faire 
augmenter restérent vaines jusqu’au jour ou son ami, le général Swinton, lui 
obtint une audience de Churchill lui-méme. Grosse émotion... « Je peux vous 
donner cing minutes » dit le Premier Ministre. Quand Yeo-Thomas sortit 
du 10, Downing Street, cinquante-cing minutes plus tard, rayonnant de joie, 
il emportait la proimesse de 100 avions... Et il les eut : les parachutages 
pourraient reprendre, les Résistants auraient des armes. 
Sur ces entrefaites, Brossolette et Bollaért furent pris par la Gestapo. 
A la fois pour essayer de les sauver et pour organiser les parachutages, 
Yeo-Thomas s’envola une nouvelle fois pour la France (opération asymptote ) 
le 24 février 1944. Quelques jours aprés, il était arrété au métro 
Passy (11 mars). Conscients d’avoir, en Shelley, un de leurs ennemis les 
mieux au courant des organisations clandestines, les Allemands employérent 
tous les moyens pour le faire parler, alternant les promesses doucereuses et 
les pires tortures, et le supplice des interrogatoires qui se prolongeaient 
pendant des heures. Marshall dit que son ami fut condamné 4 mort (il n’y 
eut pas de véritable jugement et Yeo-Thomas n’en sut rien), mais qu’une 
amie (José Dupuis) acheta un officier de la Gestapo (auquel elle donna 
4 millions envoyés par le gouvernement anglais) qui le sauva momenta- 
nément. Les Allemands avaient, cependant, décidé de se débarrasser de lui 
et c’est par miracle qu’il échappa 4 la mort au camp de Buchenwald ot il 
partit le 8 aot en compagnie de 36 autres prisonniers, également destinés a 
*étre exterminés. Tous, en effet, périrent sauf 6 : 4 Anglais (Yeo-Thomas, 
Peulevé, Southgate, Wilkinson) et deux Francais (Hessel et Cullioli). Ils 
n’apprirent le sort qui les attendait qu’aprés l’exécution (secréte), le 
9 septembre, de 16 d’entre eux. Toujours énergique, Yeo-Thomas cherche 
aussitét le moyen de sauver les 21 survivants du groupe. Grace au docteur 
francais Balachowski et au détenu autrichien Kogon, secrétaire du comman- 
dant Ding-Schuler (chef du block ow se faisaient des expériences médicales 
sur les malades atteints du typhus), Yeo-Thomas obtient de Ding-Schuler 
— 4 condition d’intervenir en sa faveur prés des Alliés aprés la guerre — que 
6 de ses compagnons soient substitués 4 6 moribonds, 3 du block des tuber- 
culeux dirigés par Balachowski, 3 du block typhus. Ding exige que Yeo- 
Thomas soit l’un des 6 (il tenait 4 ce qu’il put témoigner en sa faveur) et que 
Y’on mette dans le secret le « kapo » du block-typhus, le terrible Dietzsche, 
étrange « mélange de brutalité et d’honneur » qui vivait depuis vingt ans 
dans un camp de concentration et y avait perdu toute humanité. 
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La substitution se fait (non sans incidents). Sous leur nouvelle identité, 
les 6 déportés « guérissent » et sont, ensuite, envoyés dans des « commandos » 
dépendant de Buchenwald. Yeo-Thomas est dirigé sur Gleina, ou se trouvait 
le Revier du camp d’extermination juif de Rehmsdorf. Avec quelques-uns 
de ses compagnons, profitant de l’évacuation du camp (14 avril 1945) il 
s’évade, se cache dans un bois. Les amis se perdent bient6t de vue ; Yeo- 
Thomas reste seul. Il marche, interminablement, nuit et jour, sous la pluie, 
sans vivres... I] s’évanouit, est sauvé par un prisonnier de guerre francais, 
repart, approche de la zone de bataille, est repris par les Allemands, se sauve 
de nouveau, et, finalement, rencontre une sentinelle américaine... L’aventure 
est terminée. Sa santé remise, récompensé par la G. C., par la M. C., par la 
Légion d@’honneur, Yeo-Thomas redevient directeur de la maison Molyneux. 

Si étonnantes qu’elles puissent paraitre, les aventures de Yeo-Thomas 
‘contées avec beaucoup de verve par M. Bruce Marshall) ne sont point des 
aventures fantaisistes : elles sont parfaitement authentiques et confirmées 
par ses camarades de Résistance et de Déportation. C’est donc un trés vivant 
témoignage que nous apporte The Whiie Rabbit, Vhistoire du petit lapin 
blane, qui, plus heureux que beaucoup de ses amis, a pu retourner définiti- 
vement a son clapier... Marie GRANET. 


Camille Mayran, Larnies el lumiéres ad Oradour, collection « L’Epi », 
Paris, Plon, 1952, in-18, 253 pages. 


Le drame d’Oradour n’est pas terminé. Non seulement il a laissé dans 
l’esprit des Francais des souvenirs ineffacables, non seulement le probléme 
des responsabilités et de ’exécution elle-méme a des résonances infiniment 
graves dans la collectivité alsaco-lorraine au point de susciter des solutions 
juridiques et politiques délicates, mais voici que, sur le plan de limmanence, 
Mme Camille Mayran nous apporte une vue d’ensemble dont une synthése 
totale ne devra pas oublier de tirer parti. M. Gabriel Marcel au surplus a écrit 
pour ce livre une importante préface ot: sont soulignés les indices prémoni- 
toires qui marquent un des écrits d’une victime d’Oradour, le jeune Michel 
Foux, fils du professeur de philosophie de la Faculté des Lettres de Montpellier 
ainsi que les rencontres de plusieurs de ceux qui ont disparu dans le méme 
drame. Fatalité pure et simple de destinées misérables ou immolation 
affreuse d’étres choisis par une volonté incompréhensible ? Est-ce le dilemme 
qui se pose a propos d’Oradour ou faut-il admettre entre contingence et 
nécessité des relations tellement subtiles qu’il n’est pas donné a l’enten- 
dement de les comprendre ou de les enregistrer ? 

« Seandale métaphysique » conclut M. Gabriel Marcel au terme de sa 
préface qui nous apprend que plus d’un croyant a abandonné |’église devant* 
cette espéce de démonstration de l’inexistence ou de l’impuissance de Dieu. 
Mais Mme C. Mayran est restée croyante. La vie et la mort de la petite 
Marguerite Simon, de Michel Foux, de l’institutrice Denise Border, l’abbé 
Chapelle, Odile et Evelyne Neumayer et Solange, la fille du meunier et 
Yvonne Lévéque, Marcelle Lotier et son enfant Maurice, les petits jumeaux 
Boulesteix et tant d’autres encore qui sont morts dans ce petit village jadis 
si vivant et dont Mme Camille Mayran a si bien rendu la rumeur collective et 
toutes les odeurs, lui en ont apporté de nouvelles raisons. Et c’est l’analyse 
de cette vie quotidienne toute différente mais que rassemble le grand malheur 
qu’elle nous présente avec un grand talent émotif, sans réthorique aucune. 
Le récit du massacre est aussi fait par fragments qui se rejoignent en une 
espéce presque angoissante qui semble consacrer 4 une tuerie des innocents 
brialés dans leur église. 

La « passion » d’Oradour ! Georges BOURGIN. 








COMPTES RENDUS 93 


Commandant JuBE.in, Marin de mélier, pilole de fortune, Edition France 

Empire, Paris, 1951, 14 x 19, 432 pages. 

Les souvenirs d’un baroudeur qui a la « baraka ». Officier de marine, 
échappé d’Indochine pour Singapour en juillet 1940, a bord d’un petit avion 
de tourisme 4 bout de souffle et juste en essence, l’auteur s’engage dans les 
Forces Navales Francaises Libres. I1 commande par intérim le cuirassé 
Courbet, dépot, 4 Portsmouth, des marins qui rallient les forces du général 
de Gaulle, dont le comportement, assez surprenant, va du dévouement 
aveugle 4 ljindiscipline et 4 la désertion. Il découvre que « certains ont 
émigré sans autre suite que d’y avoir trouvé un bon poste ». 

Lui-méme devient pilote d’hydravion dans la Fleet Air Arm ; il décrit les 
séances d’entrainement, l’atmosphére de la base, ambiance britannique ; 
trés honnétement, il ne dissimule pas ses échecs ; sur plus d’un point, ses 
notes de journal’ rejoignent, dans les jugements, les carnets de Mouchotte. 
Puis ce sont 72 raids sur la France occupée. 

En 1943, aprés avoir failli appartenir 4 l’escadrille Normandie Niemen, le 
commandant Jubelinrevientason métier de marin; ileffectue, comme comman- 
dant du Savorgnan de Brazza, 27 convois. Puis, c’est Alger, le cabinet du 
ministre de la marine, le débarquement en Provence, la guerre d’ Indochine. 

Ce soldat-né fait preuve, 4 chaque notation, de qualités d’écrivain, il a le 
mérite d’écrire que « si la guerre offre des raisons de s’exalter » elle exige 
aussi «la forme de courage qui est peut-étre le plus bas ». 

Trés prés des faits, ce teémoignage est un intéressant document sur la vie 
des Combattants de la deuxiéme guerre mondiale. H. MICHEL. 


Joseph ScHREIEDER, Das war das Englandspiel, Munich, Walter Stutz 

Verlag, 1950, in-8°, 414 pages. 

En 1942-1943, les services de contre-espionnage allemand arrivérent a 
s’emparer de 16 centres d’émission radiotélégraphiques établis par les 
Alliés aux Pays-Bas, grace a des éléments de la Résistance hollandaise. 
Ils ont ainsi pu connaitre les dates, les lieux de parachutage d’agents et 
de matériel, organiser des rafles, tendre des piéges. Avec les renseignements 
qui leur étaient fournis, ils ont en partie désorganisé les groupes de leurs 
adversaires. M. Schreieder, responsable du service allemand, nous donne le 
récit de cette lutte secréte qui ne se termina qu’au moment ot des Hollan- 
dais arrétés purent s’évader et avertir Londres. Cet ouvrage, écrit pour le 
grand public sacrifie trop aux régles du Kriminal-Roman pour n’étre pas 
accueilli sans réserves. Nous doutons que les conversations soient rapportées 
sans trahir ou déformer de facon appréciable les propos prétés aux interlo- 
cuteurs. L’auteur, qui a été relaxé de toutes poursuites en juin 1948 par 
les tribunaux hollandais, insiste sur absence de violence au cours des 
interrogatoires qu’il a menés (p. 189, 193, 200...) et se déclare étranger a 
toute politique (p. 156). L’apport positif de son livre nous semble étre les 
indications sur la composition de la Résistance hollandaise (p. 29, 47, 
78, 104...) qui comprenait, a coété d’éléments issus de la bourgeoisie, de la 
marine, de nombreux métis, ainsi que l’importance des renseignements 
fournis par les collaborateurs (p. 18, 20). A travers tout louvrage, passe 
l’inquiétante figure de homme de confiance des Allemands, von der Waals, 
mais 4 la fin du volume nous demeurons incapables de préciser exactement 
les mobiles de son action. Au cours de nombreux procés auxquels M. Schreie- 
der a participé comme témoin, d’autres faits, d’autres documents ont été 
publiés qu’il faudrait confronter avec ses affirmations. 

Francois Bouport, 
Lycée Michelet, 
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Général Morpant, Au service de la France en Indochine, Saigon, Editions 
Ifsom, 1950, in-8°, 217 pages, avec 18 photogr. et 5 croquis. 


Commandant d’une de nos divisions qui se battirent le mieux en 
juin 1940, le général Mordant avait été nommé, en aott, commandant 
supérieur des forces terrestres de l’Indochine. I] arriva a Saigon en 
janvier 1941 et ne devait étre rapatrié qu’en octobre 1945. 

Ses souvenirs ne visent qu’a donner, avec une vue générale. des événe- 
ments, des indications sur l’action des autorités frangaises pendant cette 
période, 4 montrer ce que fut la Résistance indochinoise, 4 caractériser 
l’attitude des Japonais, des Chinois et des Américains en 1945. 

Dés son arrivée, il se rendit compte de ce qui l’opposait 4 l’amiral Decoux, 
gouverneur général, homme « de relations parfaitement courtoises, mais dont 
les responsabilités, & la vérité trés lourdes, débridaient les penchants d’un 
tempérament naturellement ombrageux, ferme, autoritaire » et qui « s’était 
lancé a corps perdu dans une politique super-engagée par son apothéose 
permanente du chef de l’Etat francais et par ses attaques violentes contre 
les Alliés, contre les hommes de la France libre et contre son chef ». Soucieux 
néanmoins de sauver la face aux yeux des autochtones, puis des Japonais, 
tous deux s’efforcérent de dissimuler le manque de confiance réciproque 
résultant de cette opposition fonciére, et, sans étre contrecarré, le général 
Mordant put prendre des mesures, qu’il expose longuement, pour maintenir 
la discipline et le moral de ses troupes, pour modifier le dispositif en vue de 
Ja lutte qui lui paraissait inévitable le jour ou les Japonais voudraient nous 
évincer totalement, et pour préparer la Résistance. 

Dés octobre 1943, il entra en rapport avec Alger par l’intermédiaire de 
la mission militaire de la France libre, établie 4 Tchung-King, aprés avoir 
vainement essayé de décider l’amiral a faire la méme démarche. 

En juin 1944, la situation dans le Pacifique permettant d’envisager 
l’éventualité d’une intervention alliée, le général demanda des instructions 
en vue de cette éventualité. L’amiral maintint lordre de s’opposer a une 
telle intervention et demanda le remplacement du général Mordant, atteint 
par la limite d’4ge. Demeuré 4 Hanoi, celui-ci y recut, vers le 10 septembre, 
un télégramme du Gouvernement Provisoire lui conférant les fonctions de 
délégué général. Dans V’intervalle, l’amiral s’était attribué les pleins pouvoirs. 
Mis au courant de la décision prise 4 Paris, il commenga par protester, puis 
aprés intervention d’un envoyé du Gouvernement Provisoire parachuté, il se 
résigna a céder. Un Conseil de 1’ Indochine fut constitué, dont, pour sauve- 
garder les apparences, l’amiral devint le président, et le général Mordant le 
vice-président avec les pouvoirs secrets d’organisation et de commandement. 

La création de cet organisme, évidemment provisoire, devait permettre 
une réorganisation de la Résistance d’aprés de nouveaux principes fixés par 
la Base avancée du Gouvernement Provisoire 4 Calcutta, et préparer, dans 
l’esprit des déclarations de Brazzaville, le statut futur de l’ Indochine. Trop 
tardive et entravée par des difficultés et des oppositions qu’esquisse l’auteur, 
son action allait étre interrompue, avant d’avoir obtenu de sérieux résultats, 
par le guet-apens japonais de la nuit du 8 au 9 mars 1945. 

Cette attaque, qui, d’aprés le général Mordant et contrairement a ce que 
l’on a prétendu, n’aurait été nullement motivée par les préparatifs de la 
Résistance indochinoise, mais aurait été décidée depuis plusieurs mois, fut 
l’acte final d’une politique longuement suivie. Elle fut néanmoins une 
surprise, non seulement sur le plan militaire en paralysant l’exécution des 
consignes de défense, mais surtout sur le plan politique en révélant des 
collusions japonaises avec une faction répartie sur l’ensemble du pays. 

Le général Mordant ne raconte pas ce guet-apens ni l’admirable résistance 
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qui lui fut opposée sur quelques points au prix de terribles sacrifices, car il 
fut, dés la premiére heure, réduit 4 l’impuissance et emprisonné. Sur’ cet 
emprisonnement, il se borne 4 de trés bréves indications, sévéres pour 
les Japonais. 

I] s’étend plus longuement sur la situation du Tonkin au lendemain de 
la capitulation japonaise. On sait que, d’aprés une décision de Postdam, 
I’ Indochine devait étre occupée par les Chinois au nord du 16¢ paralléle et par 
les Britanniques au sud, et que, provisoirement, une convention, signée a 
Manille le 15 aout, chargeait les Japonais d’y assurer l’ordre. De la France, 
de ses droits, des éléments de l’Armée frangaise, prisonniers ou réfugiés en 
territoire voisin, des possibilités de la Résistance indochinoise, il n’était pas 
question. Ces décisions dérivaient évidemment d’un préjugé anticolonialiste 
ne tenant aucun compte des réalités. Dans leur application, elles faillirent 
aboutir 4 des catastrophes et au massacre de milliers de Francais. Sur le 
soulévement d’une population artificiellement fanatisée, dirigée par le 
Viet-minh, secrétement armée par les Japonais et encouragée par les Chinois, 
le général Mordant donne des détails navrants qui, engageant la respon- 
sabilité des autorités américaines, permettent d’accuser celles-ci d’avoir 
nettement favorisé le Viet-minh et travaillé sciemment 4 compromettre le 
prestige francais. 

Le récit, 4 la fois modéré et ému, du général Mordant donne |l’impression 
d’une entiére sincérité. Si, écrit « exclusivement de mémoire » et faute d’étre 
accompagné de documents et de piéces justificatives, il est, sur de nombreux 
points, trop imprécis pour pouvoir étre considéré comme une histoire de ces 
événements douloureux, dont les conséquences pésent lourdement sur la 
France d’aujourd’hui, il constitue du moins un témoignage d’une importance 
capitale. 

Général LESTIEN. 


Paolo Moro, Non vogliano morire, Milano, Editrice Milano, s. d., in-8°, 
228 pages. 


La Lomellina est un riche pays compris entre le P6, le Tessin et la Sesia 
— pays de culture et pays de tissage. Et c’est de ce pays qu’est l’auteur du 
livre que je viens de fermer. Ce livre m’a rappelé un peu la forme de ceux 
de notre cher vieux Emile Guillaumin, car il raconte la vie d’un travailleur 
qui, enfant, gagnait 8 sous pour dix heures de travail dans les riziéres, 
adolescent, a besogné dans les petites boutiques de Milan, jeune homme, est 
devenu inspecteur des ligues paysannes de la Lomellina, homme fait est 
devenu un bon compagnon du batiment, mais, anti-fasciste (il a, quelque 
part, des mots durs pour le pazzo di Predappio, te fou.de Predappio, id est 
Mussolini), il est venu en France d’ou il a été extradé : rien, il me semble sur 
les motifs de cette extradition, ni sur les raisons de sa détention a la prison 
San Vittore 4 Milan ; mais, enfin libéré, il s’installe dans une petite ville 
des bords du lac de Céme, et l’on peut, grace a lui, connaitre les sentiments 
« de tout ce petit monde déja ancien »; au printemps de 1943, début de la 
Résistance, forme nouvelle de Risorgimenio. 

Ce livre, écrit avec simplicité et émotion, manque de précision, mais le 
beau développement de volonté qui y est présenté baigne dans une atmos- 
phére sympathique. 

G. BouraIn. 
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FRANCE 


La Cité universitaire a fait éditer (septembre 1952) en une plaquette 
les discours prononcés en hommage a son président disparu, Raoul Dautry. 
M. Félix Gaillard, seerétaire d’Etat a la présidence du Conseil, a rappelé 
que Dautry avait mis a la disposition des savants du Collége de France, 
les moyens d’étudier « les machines 4 neutrons lents » d’oli devait naitre 
la premiére bombe atomique ; c’est lui qui, en mars 1940, avait fait acheter 
a la Norvége les 185 litres d’eau lourde qui risquaient de tomber aux mains 
des Allemands ; il les fit passer en Angleterre en juin 1940, en méme temps 
que les travaux et les calculs concernant la construction du premier réacteur 
nucléaire. 

M. René Mayer qui fut, 4 Londres, l’adjoint de Dautry, devenu ministre 
de l’Armement en septembre 1939, a évoqué les difficultés rencontrées ; 
la loi de 1938 sur lorganisation de la nation en temps de guerre ne pré- 
voyait pas la mise en place du ministére en temps de paix et la Défense 
nationale ne le désirait pas. 

La tache du nouveau ministre était double : approvisionnement général 
des forces armées en matériel et munitions, approvisionnement général 
du pays en matiéres premiéres pour la chimie et la métallurgie. Il fallut 
rassembler des directions techniques d’ages divers et de valeur différente, 
et improviser constamment, au rythme des circonstances ; les urgences du 
commandement n’étaient pas celles de la technique ; la mobilisation avait 
raflé ’encadrement industriel et la main-d’ceuvres qualifiée. 

Dautry s’efforca, en vain, de répartir les taches entre l’Angleterre et 
la France. Il établissait des plans pour une guerre de cing ans, ne croyait 
guére aux virtualités industrielles de l’Afrique du Nord, mais mesurait 
exactement les possibilités de arsenal américain. I] expédia Louis Renault 
aux Etats-Unis en avril 1940 avec comme mot d’ordre : promouvoir aux 
productions de 3.000 tanks par mois, chiffre auquel nul ne croyait a l’époque, 
et qui devint celui des E.-U. en 1943. 

M. Paul Montel a cité la déclaration prophétique de Dautry, lors des 
débats qui précédérent la demande de l’armistice (1). 

Ainsi a été dessiné un peu le réle dans la guerre d’un homme dont I’acti- 
vité fut considérable. Il est regrettable toutefois que personne n’ait fait la 
moindre allusion a l’action menée par Dautry en Tunisie pour une résistance 
aux prétentions italiennes. 

H. MICHEL. 


(1) Cf. Revue d’histoire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 3, de juin 1951, p. 56 et ss. 
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* 
* * 


M. Gandilhon, archiviste en chef de la Marne, vient de procéder avec 
bonheur a un gros travail d’Inventaire des affiches conservées aux Archives 
de la Marne. Le tome I (de 1716 4 1951) qui concerne la politique — le 
classement est effectué par matiéres — porte sur 6.271 affiches (il y en a, 
en tout, 25.000). 

Chaque notice descriptive comporte : le titre de l’affiche ou, 4 défaut, 
les premiers mots de la partie supérieure ; une analyse, si le titre ne suffit 
pas a éclairer sur le contenu et une description, s’il y a lieu, de l’illustration ; 
une rubrique bibliographique indique le lieu d’impression, ]’imprimeur, 
la date, le format, la couleur et la cote. Des tables des illustrations, des 
imprimeurs, des noms de lieux et de personnes, facilitent les recherches ; 
une excellente introduction donne des renseignements précieux sur des 
travaux analogues effectués en France et en Europe. 

La plupart des affiches qui datent de la période de l’occupation sont 
évidemment destinées 4 la propagande ; émanant des autorités occupantes, 
elles stigmatisent l’Angleterre, les Juifs, les Gaullistes et les Communistes, 
elles font valoir les avantages du S. T. O., mettent en relief les succés de la 
Wehrmachi, engagent les Francais 4 adhérer 4 la Légion tricolore et aux 
Waffen S. S.; rédigées par des organismes de collaboration (R. N. P., 
P. P. F., Francisme, Milice, etc.), elles portent souvent des noms de respon- 
sables, ou elles rappellent l’existence de mouvements plus ou moins éphé- 
méres (Inier-France, par exemple, Mouvement de la Jeunesse européenne) ; 
provenant des services alliés, elles sont le complément de la presse clan- 
destine qui fit connaitre a l’ Europe occupée les succés des armées alliées, etc. 

Mais souvent aussi, l’affiche a été le moyen, pour l’occupant, de faire 
savoir aux populations ses ordres et ses préoccupations ; elles renseignent 
alors trés précisément sur les actes de sabotages, les attaques contre les 
soldats allemands, les exécutions d’otages ; elles révélent les mesures prises 
contre les Juifs, les détenteurs d’armes, les personnes qui aident les avia- 
teurs ennemis ou les prisonniers évadeés ; elles ordonnent le dépot des armes, 
le camouflage des lumiéres, le taux des changes, les réseaux de ravitaille- 
ment, les interdictions de circulation, le couvre-feu, etc. En somme, toute 
la vie au jour le jour du pays sous l’occupation (qu’il est possible de 
comparer, par l’affiche, avec celle de 1814-1815). 

Il est probable que beaucoup de ces affiches se trouvent aussi 4 la Biblio- 
théque Nationale ou a la Bibliotheque internationale de Documentation contem- 
poraine (notamment celles de |’ Etat frangais) ; mais quelques-unes sont 
spéciales 4 la Marne, par exemple celles du préfet en juin 1940 et en 
aout 1944, a des périodes ot le pouvoir local était le seul en exercice. 

L’historien de l’occupation ne pourra pas négliger cette source de rensei- 
gnements et il est probable que les autres tomes seront riches aussi d’indi- 
cations sur l’administration, la police, les manifestations publiques, |’ensei- 
gnement, l'économie. Combien il serait utile que le travail effectué par 
M. Gandilhon fut imité dans les autres dépéts d’archives départementales, 
et étendu, si possible, 4 la presse clandestine (journaux et tracts). 


H. M. 
* 
* 
Dans le numéro de juillet 1952 des Ecrits de Paris, Pierre Dominique, 
sous le titre Paris-Vichy en 20 écoles, entreprend de définir « les moments 


politiques francais qui, 4 Paris et 4 Vichy, se réclamaient alors plus ou 
moins du maréchal ». A cété des affirmations habituelles et hypothétiques 


REV, DEUX. GUFRRE : f 
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que le maréchal souhaitait « au fond » le débarquement anglo-américain 
et que Laval « était un patriote » (la preuve : il a mis un foulard tricolore 
autour du cou pour mourir) s’ajoute une intéressante analyse du caractére 
et du comportement de Pétain. « Le maréchal, on ne le répétera jamais 
assez, était un homme de droite »; pour lui « la vraie cause de la défaite 
était notre décadence politique... il était traditionnaliste, croyait 4 la vertu 
de la hiérarchie, voyait la communauté francaise comme une armée, dont 
le chef de l’'Etat était le général... Il ne comprenait les foules que sages et 
disciplinées... Il tint a ’écart tout ce qui, 4 Paris ou a Vichy, était révolu- 
tionnaire ou de gauche ». 

L’accent est ainsi mis, par un homme qui déclare avoir bien connu 
et Paris et Vichy sous l’occupation, sur les préoccupations de politique 
intérieure qui furent 4 la base de la Révolution Nationale et du régime de 
1 Etat Frangais. 

H. M. 


* 
* * 


Dans la Revue du Génie militaire (mai-juin 1952) le colonel de Lesquen 
consacre au Mur de I’ Ailantique une étude nourrie de chiffres, de croquis 
et dillustrations. La plus grande partie en est consacrée a des considéra- 
tions techniques sur la construction elle-méme. 

Mais, en méme temps, le colonel de Lesquen a su mesurer l’importance 
du systéme de fortification qui devait étre, selon Hitler, « puissant et continu, 
en mesure d’agir a plein au cours de la phase de mise 4 terre, particuliére- 
ment critique pour l’attaque ». 

Mesure en quantité d’abord : 15.000 ouvrages bétonnés étaient prévus 
(d’une moyenne de 400 4 800 m® chacun) ; en avril 1943, 3.670 étaient 
terminés ; en juin 1944, 7.500.000 m® de béton avaient été mis en ceuvre ; 
175.000 ouvriers avaient été employés réguliérement — le chiffre est un 
peu faible et ne tient peut-étre pas compte des réquisitions massives, et 
temporaires, opérées sur les populations cétiéres. 

Mesure en qualité aussi ; si les directives de la Wehrmacht ne laissaient 
rien au hasard, l’exécution incomba aux ingénieurs de l’organisation Todt 
qui construisaient « par amour de la construction plus que en fonction 
d’exigences stratégiques »; l'ensemble du systéme demeurait « linéaire » 
et il n’y avait ni deuxiéme, ni troisiéme ligne ; l’'armement était presque 
uniquement constitué par du matériel de campagne ; au total, cette concep- 
tion grandiose, qui devait s’étendre sur 4.000 km., ne fut guére qu’une 
fortification de campagne trés renforcée, inachevée de surcroit. 

Si on ajoute que le nombre comme la valeur des défenseurs laissérent 
a désirer et que la puissance et la surprise ont joué a plein pour les Alliés, 
on comprend que le Mur de |l’Atlantique n’ait pas résisté longtemps a 
l’attaque. Mais, toutefois, son importance ne saurait étre trop minimisée ; 
les Alliés ont dd en tenir compte pour choisir leurs points de débarquement ; 
ils ont di accumuler, pour les forcer, des moyens considérables, retardant 
ainsi le moment de l’offensive ; enfin, dans les premiers jours de invasion, 
le mur de |’ Atlantique en a ralenti le rythme 4 un moment capital ou l’effort 
allemand portait sur la création d’armes nouvelles pour lesquelles des délais 
étaient nécessaires. 

H. M. 


* 
* * 


Les Editions France-Empire viennent de publier une traduction du 
livre de Hillary : The lasi enemy. C’est la vie simple et trés émouvante 
d’un pilote qui participa, en juillet 1940, a la bataille d’Angleterre. Ancien 
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éléve d’Oxford, l’auteur montre la jeunesse dorée britannique cherchant 
sa voie dans un monde déséquilibré, indifférente aux grands problémes 
pGlitiques ou sociaux, trouvant dans. l’entrainement aérien uniquement 
une satisfaction 4 sa passion du sport. 

Récit d’un pur combattant donc, analogue au Grand Cirque ou a Pilote 
de Stuka, qui expose la vie quotidienne du pilote au sol, en mission, au 
combat. Le 3 septembre 1940, Hillary est abattu au-dessus de la Manche; 
griévement brialé, défiguré, il est réduit a linactivité. Il doit méme renoncer 
a des conférences de propagande car ses blessures en font un objet de 
répulsion. Le récit'devient alors pathétique : déception et tristesse d’une 
victime de la guerre, devenue en quelques heures une loque humaine. 


H. M. 
ITALIE 


Il movimento di liberazione in Italia (septembre 1952). Due ordini di 
operazione di Kesselring contro le « Bande » partizane (21 agosto 1944-1¢* ot- 
tobre 1944). Il s’agit d’ordres généraux du chef des troupes allemandes 
en Italie, adressés aux commandants des grandes unités, aux S. S. et aux 
forces de police pour leur prescrire des mesures de streté extraordinaires 
contre les sabotages. L’ordre du 1¢* octobre prévoit le recours a des déta- 
chements d’auto-maquisards et ouverture, pour le 8 octobre 1944, d’ « une 
semaine de lutte contre les bandes », lutte devant étre conduite avec la 
plus grande énergie. 

# s 

Dans le numéro de janvier 1953 de la méme revue sous le titre E possi- 
bile la Storia di avenimenti molto recenti ? Piero Peri, historien militaire 
distingué, pose le probléme de la possibilité de la narration objective des 
événements postérieurs 4 1940 et Luigi Salvatorelli, Appunti sul problema 
storiografico del Fascismo, pose, a propos du fascisme, les mémes problémes 
de méthodologie que Piero Peri. 


Pa 
Enfin, le numéro de mars 1953, Sui problemi della resistenza nel Lecchese, 
est un recueil de documents et de témoignages sur l’activité du Comité 
de Libération de Lecco en septembre-octobre 1943. Les Allemands répri- 
mérent rudement cet embryon de résistance. 


Cc. L. Ragghianti, avec Le premesse del movimento di Liberazione donne 
une excellente monographie des origines de la résistance en Italie. L’auteur 
passe en revue les étapes de la lutte clandestine : [¢* congrés clandestin du 
Parti d’ Action, tenu a Florence, le 3 septembre 1943, au cours duquel il fut 
impossible de tirer au clair l’éqguivoque Badoglio et la position ambigué de la 
Couronne, bien que, depuis 1942, les généraux Pavone et Cadorna eussent 


pris langue avec les milieux anti-fascistes. Les résistants, quoique ne relevant 


pas d’un Gouvernement libre installé en pays, allié, adoptérent la formule 
francaise C. L. N. (Comitato di Liberazione Nazionale), mais ne purent 
guére se procurer d’armes. D’aprés M. Racchianti, Staline aurait traité 
directement avec Victor-Emmanuel III et Badoglio et aurait mandé 
Togliatti en Italie pour s’entendre avec la Monarchie (p. 59), afin d’intro- 
duire des communistes dans les rouages du nouveau Gouvernement. Une 
surprenante affirmation de l’auteur provoquera bien des réponses contra- 
dictoires de la part des historiens de la seconde guerre mondiale. Staline 
aurait imposé 4 Tito une alliance avec les nazis pour le cas ot Churchill, 
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voulant frapper l’Allemagne « au bas ventre », aurait mis 4 exécution son 
plan d’invasion de l’Europe par la Macédoine. 

L. Bulferetti, dans La « Resistenza » nei musei del Risorgimento demande 
si la documentation concernant la résistance doit étre conservée dans les 
Musées du Risorgimento. L’auteur pose le probléme, jamais résolu, de la 
date a4 laquelle le Risorgimento italien doit étre considéré comme achevé. 

G. Vaccarino, dans Orientamenti storiografici sulla resistenza démontre 
combien la diversité des idéologies influa sur l’esprit dans lequel furent 
concus les ouvrages traitant de la résistance italienne. 

V. Pollice, dans Resa Incondizionaia. fait un examen juridique de ce 
nouveau type de convention entre belligérants et étude détaillée des pré- 
mices de l’inconditional surrender accepté par I’ Italie, le 8 septembre 1943 et 
de la capitulation signée par le Japon le 2 septembre 1945. 

J. Jacomoni, Jl patto di Tirana del 1926, donne les souvenirs d’un 
ex-premier secrétaire de la Légation d’Italie 4 Durazzo sur les circonstances 
de la conclusion du traité secret conclu par Ahmet Zogu et Mussolini, le 
27 novembre 1927, placant l’Albanie sous le protectorat économique de 
I’ Italie. 

C. VIDAL. 
* 
* * 

G. Tomaselli, dans Battaglia sul Don, Milan, 1945 (270 p.) a réuni ses 
reportages en Ukraine a la fin de l’année 1941 et au début de l’année 1942 
comme correspondant de guerre du Corriere della Serra. Il expose ce qu’il a 
vu au QO. G. du général Zingales et ce qu’il a appris des combats livrés par 
les Italiens sur la rive droite du Don, imputant la retraite de janvier 1942 
au corps hongrois dont le manque de mordant aurait été fatal aux divisions 
alpines. C. Tomaselli abuse des épithétes laudatives pour magnifier les 
services rendus par les troupes de Mussolini a la cause de |’Axe sur le front 
russe ; il souligne toutes les distinctions honorifiques nazies conférées par 
Hitler aux commandants des grandes unités italiennes qui combattirent 
dans le Donetz. Ses derniéres pages offrent un certain intérét lorsqu’il 
rapporte quelques détails sur la lutte livrée par les carabiniers contre les 
partisans et espions russes. Rappelons que ce livre fut publié 4 Milan en 
février 1945, date qui explique bien des considérations dithyrambiques 
sur la camaraderie militaire entre fascistes et nazis. 

CG. VIDAL. 


YOUGOSLAVIE 


Une brochure publiée par Moska Pijade 4 Belgrade en 1950 sous le 
titre: La fable de l’ aide soviétique a l’insurrection nationale yougoslave contient 
une série de télégrammes échangés entre Tito et Moscou ; leur authenticité 
semble n’avoir jamais été contestée par les Russes ; une traduction partielle 
en est donnée a la fin du livre de Jules Moch: Yougoslavie terre d’ expérience (1). 

En février 1942, sur la proposition de Moscou, Tito fait connaitre ses 
besoins en munitions, en médicaments, en chaussures et uniformes ; avec 
du matériel, il déclare pouvoir mobiliser 100.000 hommes de plus et sou- 
ligne « que l’arrivée d’un certain nombre de parachutistes aurait un effet 
moral et politique énorme ». Moscou répond que des difficultés techniques 
immenses rendent impossible une aide russe dans un proche avenir, recom- 
mande de prendre des armes a l’ennemi et conseille 4 Tito... de se rapprocher 


(1) Editions du Rocher, Monaco, 1953. 
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du Gouvernement royal 4 Londres. Puis, en mai 1942, Moscou accepte 
l’élévation au rang d’ambassade de la légation du Gouvernement royal 
en exil dont Mikailovitch est ministre de la Guerre et alors que Tito s'est 
plaint de la collusion des Tcheiniks et de occupant contre les Partisans. 
En aodt 1942, Moscou a proposé au Gouvernement royal 4 Londres de 
détacher une mission auprés de Mikailovitch; le Gouvernement serbe 
refuse « tant que les Partisans ne se seront pas mis sous les ordres de 
Mikailovitch ». ° 

A Vautomne 1942, Tito réitére ses demandes, d’aide. Il annonce qu'il 
va constituer « quelque chose comme un Gouvernement »; de Moscou on 
l’invite 4 la prudence et on lui demande de ne pas s’opposer au Gouver- 
nement royal. 

Au cours de 1’été 1943, la situation de Tito devient critique et il échappe 
de peu 4 une capture 4 Drvar avec son état-major. Une mission britannique 
est alors arrivée prés de lui; les parachutages d’armes britanniques ont 
commencé. Une mission russe n’arrive qu’en février 1944, les premiers 
parachutages de matériel russe se produisant seulement en avril, ot. sont 
livrés 10 avions d’origine américaine (ce fait est confirmé par Fitzroy 
Mac Lean (Diplomate et Franc-Tireur, Gallimard, 1952) (1). 

H. M. 


BELGIQUE 


L’article de Emile Bone, Contribution aU histoire du mouvement wallon 
dans la région liégeoise, pendant la guerre 1940-1945 (Liége, Nouvelle revue 
wallonne, avril 1953, pp. 201-208) montre combien le mouvement flamand, 
comme le mouvement wallon, fait partie intégrante du folklore politique 
belge. On y trouve de tout : aspirations légitimes et outrances indéfendables, 
divagations contradictoires et programmes solidement documentés, idéa- 
listes utiles et militants arrivistes parlant trés haut au nom d’un peuple qui 
les ignore. Une trés grande confusion — et c’est dommage — se dégage de 
cet éventail qui va de la défense de réformes cent fois légitimes 4 la publica- 
tion de théses qui seraient condamnables, si elles n’étaient pas surtout 
absurdes. 

Nombreux furent les membres d’associations wallonnes qui, dés le 
début de l’occupation allemande, se réunirent en un mouvement de résis- 
tance autonome qui‘se consacra principalement a l’édition de feuilles 
clandestines telles que La Wallonnie libre, La Meuse, la Jeune revue wal- 
lonne, etc. L’intéressante étude de M. Emile Boinem est un témoignage 
personnel ou l’on trouve des chiffres, des dates et des noms : autant de 
précieuses indications 4 verser au dossier. Constatons avec regret que 
l’auteur ne souffle mot des curieuses tractations qui menérent, 4 un moment 
donné, certains militants wallons 4 envisager, avec le cabinet du maréchal 
Pétain, une éventuelle annexion de la Wallonnie a I’ Etat Frangais. 

Jacques WILLEQUET, 
Bruczelles. 


(1) Cf. Revue d'histoire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 9, de janvier 1953, p. 75. 
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*Soviet documents on Foreign Policy, 
vol. III : 1933-1941, edited by Jane 
Decras, Oxford, Univ. Press, London, 
Cumberlege, 1953, in-8°, xxu-500 p. 
(Issued under the auspices of the Royal 

Institute of International Affairs.) 

Scumitt (Bernadotte E.). — « Munich », 
J. of Mod. Hist., juin 1953, pp. 166-180, 
Analyse et critique de documents offi- 

ciels britanniques, allemands et italiens 

récemment parus. 

SERINI (Paolo). — Mussolini rinunciatorio, 
Il Mondo, 16 mai 1953, pp. 7-8. 
Comment Mussolini — malgré les con- 

seils d’Attolico et de Ciano est devenu le 

vassal d’Hitler (d’aprés les Doc. diploma- 

lici, série 8, vol. XIII). 


Ill. — LA GUERRE 


ETUDES DIVERSES 


A. F. — Polevye zapiski [notes margi- 
nales], Azerbaycan, n° 9, fév. 1953, 
pp. 20-28. 


Les plans des Soviets en 1940-41. Le 
2 juin 1941. Les premiers mois de la 
guerre. : 
Arntz (H.). — Menschenverluste zweier 

Weltkriege, Bull. d. Presse u. Inform. 

Amles d. Bundesregierg., 3 avr. 1953, 

pp. 547-557. 

AssMANN (Kurt, vice-amiral). — L’opé- 
ration « Seeléwe », R. marilime, oct. 1953, 
pp. 1181-1197. 

Extrait de ’ouvrage Deutsche Schicksale 
Jahre. 
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BiumMeEntRritt (Ginther, gén.): — Strategic 
withdrawals. Mil. R., sept. 1953, pp. 24- 
34, 

Les possibilités opératives allemandes 
en U. R.S.S. de 1942 4 1945. 

Dupin (VI.). — Voenno-strategiceskié 
osibki Gitlera v vojné s SSSR. [Les 
fautes stratégiques d’Hitler dans la 
guerre contre ’U. R. S. S.J], Rossija 
(New York), 28, 31 mars 1953. 

Gaut (H., Oberst.). — Das britische 
Expeditionsheer in Frankreich 1940, 
Militdrpolit. Forum, oct. 1952, pp. 30-35, 
carte. 

MARAVIGNA (Pietro, gen.). — La Funzione 
Strategica del Mediterraneo, Riv. mili- 
tare, juill.-aodt 1953, pp. 743-765. 
Notamment au cours du deuxiéme con- 

flit mondial. 

*MartLorF (Maurice), SNELL (Edwin M.). — 
Strategic planning for coalition warfare 
1941-1942, Washington, U. S. Gov. 
Print. Office, 1953. 

(U. S. Army in World War II series, 
vol. 18.) Préparation stratégique des opé- 
rations « Gymnast » (premier plan d’inva- 
sion de l'Afrique du Nord), « Bolero » 
(constitution d’une force américaine en 
Grande-Bretagne), « Round up » (projet 
d’attaque du continent en 1943) et « Ana- 
kin » (projet de reprise de la Birmanie). 
*TarrRAIL [Dorling (Taprell), cap. di 

vascello]... Jl Mediterraneo occidentale 

1942-1945..., traduz. del cap. di corvetta 

Alberto Ceccact, riveduta e commentata 

dal?Amm. di Sq. G. FiorAvaNzo, 

Roma, Rodia Tecnografica, 1953, in-8°. 

(Edizione a cura dell’Ufficio storico della 
marina militare...) L’auteur était chef de 
service de presse du commandant de la 
Mediterranean: Fleet. 


OPERATIONS 


ANDERS (Leslie). — Railroading on the 
Mandalay Line, Mil. R., sept. 1953, 
pp. 19-23. 

La 504th Engineers Comp. sur le che- 
min de fer de Mogdung 4 Myitkyina 
(juill.-déc. 1944). 

Bacu (Franz-Joseph). — Aus der Luft 
erobert ! Der Handstreich auf Belgiens 
Einfalltor : Fort Eben-Emael. D. Sol- 
daten-Zg., 10 sept. 1953, 17 sept. 1953, 
p. 6. (A suivre.) 

BELOT (DE, amiral). — La nuit de Tarente, 
Hommes et mondes, sept. 1953, pp. 102- 
118. ‘ 
Bombardement de la flotte italienne, 

11 nov. 1940. 





105 


BercHem (H. O. von, Oberst.). — Tak- 
tisch-technische Probleme der deutschen 
Luftwaffe im zweiten Weltkrieg, Mili- 
tdrpolit. Forum, déc. 1952, pp. 130-135. 

*Biicut (Gordon). — The History of the 
Royal Berkshire Regiment (Princess 
Charlotie of Wales 1920-1947). With a 
foreword by gen. Sir Miles Dempsey, 


London, Staple Press, 1953, in-8°, 
499 p. 
*BorGHESE (Valerio, prince). — Les 


hommes torpilles attaquent (Alexandrie, 
Gibraltar, Malte, Alger, la Crimée), 
Paris, Amiot-Dumont, 1953, in-8°. 


*Bracn (Edward L.). — Submarine }, 
London, Heinemann, 1953, in-8°, 274 p. 
La guerre sous-marine dans le Pacifique. 


*CEREGHINI (Mario). — Alpini in Rus- 
sia 1942, Milano, ed. del Milione, 1952, 
in-8°, 114 p., cartes, phot. h.-t. 
(Testimonianze, documenti e memorie 

di vita italiana.) 


CHAMBE (René). — Le bataillon du Bel- 
védére : I. Sur les pentes du Cifalco ; 
II. La volonté de vaincre; III. It 
crescendo, R. Deux Mondes, 1°', 15 sept. 
et ler oct. 1953, pp. 3-16, 193-207 et 
440-445. 

Episode de la campagne d’ Italie. 


CLAVELIN (médecin-général). — Les for- 
mations chirurgicales de la VII* Armée 
au cours de la bataille (mai-juin 1940), 
R. du corps de santé militaire, juin et 
sept. 1953, pp. 244-267 et 393-414, 
cartes, h.-t. 


*ConzeE (Werner). — Die Geschichte der 
291. Infanterie-Division 1940-45, Bad- 
Nauheim, Podzun, 1953, in-8°, 119 p. 
(Die deutschen Divisionen 1939-45.) 


Cucino (André). — Il Compito delle truppe 
da montagna nella Strategia della cam- 
pagna di Norvegia, Riv.  militare, 
mai 1953, pp. 537-540. 

Les troupes de montagne allemandes a 

Narvik. 


Czownicki (Jerzy, It.-col. pil.). — Lotnic- 
two polskie w walce o Warszawe ; 
[L’aviation polonaise dans la lutte pour 
Varsovie], Skrzydlata Polska, janvier 
1953, n° 1, pp. 3-4, ill. 

En 1944 avec l’armée rouge. 


Daur. — Dva primera [Deux exemples. 
Historique des détachements caucasiens 
et tartares sur le front oriental], Svobod- 
Kavkaz (Munich), janv. 1953, pp. 23-27. 
Formés avec les prisonniers en 1942. 
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*Davin (D. M.). — Crele, Wellington, 
War History Branch Dep. of Internal 
Affairs, 1953, in-8°, xv11-547 p., pl. et 
cartes, h.-t. 

(Official History of New Zealand in the 

Second World War, 1939-1945.) 


*DetrREz (Mgr L.) et CHATELLE (Albert). — 
Tragédies en Flandres (1939-1944), 
préf. du maréchal Jurn, Lille, Tallan- 
dier, 1953, in-8°, 330 p., 130 ill., cartes. 

Doerr (H.). —  Verbindungsoffiziere. 
Wehrw. Rundchau, juin 1953, pp. 270- 
281. 

Les organismes de liaison militaire entre 
pays de l’axe pendant la deuxiéme guerre 
mondiale. 


*DURNFORD-SLATER (John, brigadier). — 


Commando, London, William , Kom- 
ber, 1953, in-8°. 
Fey (Willi), — July-August 1944. Aus 


dem Tagebuch einer Tiger-Besatzung 
der 1 schw. SS. Pz. Abtlig. 502, Wiking- 
Ruf, aout 1953, pp. 21-23. 

Du 10 juill. au 20 aott dans la poche de 

Falaise. 

Fucuipa (Mitsuo). — J’ai conduit l’at- 
taque sur Pearl Harbour., R. mar., 
sept. 1953. pp. 1057-1073, cartes, ill. 
(Extrait de U. S. Nav. Inst. Proc., 

sept. 1952.) 

*GALLERY (Daniel-V., amiral). — Le porle- 
avions Guadalcanal, Paris, Amiot-Du- 
mont, 1953, in-8°. (Bibliothéque de la 
Mer.) 

GARTHOFF (Raymond L.). — The Soviet 
Trial by arms. June to December 1941, 
Mil. R., juin 1953, pp. 23-31. 

Défaites et pertes soviétiques en 1941. 

Leurs causes. 

*GIERSTER (Rudolf). — In 11 Tagen 162 
Sowjet-Panzer abgeschossen. Kampftage 
an der Kertschfront. Nach Tagebuchau- 


freichnungen, Frontsoldat, juill. 1953, 
p. 171, carte. 
*GIUFFRIDA (Pietro). — L’Armir, il gene- 


rale, la ritirata, pref. del Cappellano 

MACCARONE, Roma, Macchia, 1953, 

in-16, 229 p. 

Souvenirs d’un combattant italien sur le 
front russe. Violente critique de la conduite 
politico-militaire de la guerre contre 


vu. RS. S. 

GOLDINGHAM (C. S.). — The Japanese 
in World War II, Mil. R., aodt 1953, 
pp. 73-82. 

Résumé de : Journ. of the Royal United 


Service Institution, fév. 1953. 
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GRUNWALD (Ernst). — Vor zwélf Jahren : 
Kreta, Fronisoldat, aout 1953, pp. 198- 
200, ill. 

L’opération « Mercure »; la prise de la 

Créte par le corps des parachutistes alle- 

mands. 


Hewitt (admiral H. Kent). — The Allied 
navies alt Salerno. Operation Avalanche- 
September 1943, U. S. Nav. Inst. Pro- 
ceedings, sept. 1953, pp. 958-976, phot., 
carte. 


Hewitt (admiral H. Kent). — Naval 
aspects of the Sicilian Campaign. U. S. 
Naval Operations in the Northwestern 
African-Medilerranean Theater. March- 
August, 1943, U. S. Naval Inst. Proc., 
juill. 1953, pp. 705-723, ill. cartes. 


HosssBacu (Fr.). — Aus den Kampfer des 
LVI. Panzerkorps vor Kirow im Som- 
mer 1943. Allg. schweiz. milil. Zt., 
juill. 1953, pp. 503-512, aodt 1953, 
pp. 578-584, cartes. 

*Houcu (It-col. Frank O.), CRowNn (ma- 
jor John A.). — The Campaign on New 
Britain, Washington, Gov. Print. Off., 
1952, in-8°, 220 p. 

(Historical Branch Headquarters, U. S. 
Marine Corps). 

Hove (Alkmar v.). — Die Luftlandungen 
auf Sizilien, Militdrpolit. Forum, janv. 
1953, pp. 32-41. 

InoGucui (Rikihei, cap.), NAKAJIMA (Ta- 
dashi, com.). —- The Kamikaze attack 
Corps, U. S. Nav. Inst. Proceedings, 
sept. 1953, pp. 933-945, phot. 

Les attaques-suicides des aviateurs ja- 
ponais dans la guerre du Pacifique. 
*KaRDEL (Hennecke). — Die Geschichte 

des 170 Infanterie-Division (1939-45), 

Bad-Naueim, Podzun, 1953, in-8°. 

(Die deutschen Divisionen 1939-1945.) 
K. Sp. — Seefestung Lorient blieb um- 

besiegt ! Kapitulation nach heldenhaftem 

Kampf erst bei Kriegsende, Deutsche 

Soldatenstg., 28 mai 1953, p. 6. 
Kosaken kampften fir ihre Freiheit..., 

Fronisoldat, 1953 (n° 9), pp. 232-234, ill. 

Le XV Corps de cavalerie cosaque sur 
le front de l’Est sous les ordres du général 
v. Pannwitz. 

KruMPELT (Ihno, Oberst i. G.). 
operative Versorgungsfihrung, 
hunde, juin 1953, pp. 19-22. 
Avec des exemples tirés de la deuxiéme 

guerre mondiale. 

Krzyzewski (Waclaw). — The History 
of the Polish Guards 1944-53, Dodatek 


— Die 
Wehr- 
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lygodniowy « Osilatnich Wiadomosci », 
Mannheim, 16 mai 1953, n°* 18-19, 8 p., 
ill. 
Kuusik (Paul). — Vernichtungs-Batail- 
lone, Nalion-Eur., juin 1953, p. 18. 
Les bataillons de choc soviétiques. 
KvepER (Dusan, gen.). — Die jugosla- 
wische Partisanen-Krieg, Allg. schweiz. 


milit. Zt, juill. 1953, pp. 470-483 ; 
aout 1953, pp. 550-564; sept. 1953, 
pp. 628-634. 

LEHWESS-LITZMANN (Walter). -— Der 


kalte Krieg begann mit Dresde, Welf- 

bithne, 6 fév. 1952, pp. 161-165. 

Le raid anglo-américain qui détruisit 
Dresde dans la nuit du 13 au 14 fév. 1945, 
aurait eu pour but de stopper l’avance 
soviétique par la destruction des ponts sur 
VElbe. 

*LEPOTIER (contre-amiral). — Raids sur 
mer, Paris, Editions France-Empire, 
1953, in-8°, 304 p. 

Saint-Nazaire et Dieppe. 

*Lone (Gavin). — To Benghusi, Camberra, 
London, Angus and Robertson, 1953, 
in-8°, x1v-336 p. 

(Australien War memorial I.) Premier 
d’une série de 7 volumes concernant 
l’Histoire de l’armée australienne au cours 
de la deuxiéme guerre mondiale. Campagne 
d’Afrique du Nord, jusqu’a la chute de 
Benghasi. 


Lusar (Rudolf). — Wo blieben unsere 
Torpedoboots, Fronisoldat, juill. 1953, 
pp. 180-183. 


La fin des torpilleurs allemands pendant 
la deuxiéme guerre mondiale. 

*Mars (Alaster). — Unbroken. The Slory 
of a submarine, London, Muller, 1953, 
in-8°, 224 p. 

Histoire d’un sous-marin britannique 
opérant dans la Méditerranée, relatée par 
son commandant. 

MorpDaAL (J.). — Le débarquement d’Anzio, 
R. déf. nat., juin 1953, pp. 684-697, 
cartes. 

MorpDat (J.). Entre Varbre et l’écorce. 
Marine Indochine 1940-1945, R. mar., 
juill. 1953, pp. 798-821, carte, ill. 

La marine frangaise en Indochine. Opé- 
rations contre le Siam. Conséquences du 
conflit nippo-américain. 

OLLIVIER (J.). — La flotte britannique du 
Pacifique en 1944-1945, R. mar., juin 
1953, pp. 671-701, cartes, ill. 

En particulier, son réle dans le débar- 
quement d’Okinawa (Opération « -Ice- 
berg »), 26 mars-25 mai 1945. 
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*OrvE (Roden). — Second Household Ca- 
valry Regiment, Aldershot, Gale and 
Polden, 1953, in-8°, 624 p., pl. et cartes 
h.-t. 

Historique de régiment : opérations en 

Proche-Orient, Normandie, sur la Somme, 

l’Escaut, etc. . 


OsTERKAMP (Théo). — Jager und Zersté- 
rer iber dem Kanal, Frontsoldat, 1953, 
n° 9, pp. 238-240. 


PANTENIUS (Hans Jurgen). — Die Bedeu- 
tung der Flugzeugtrager bis zum Wende- 
punkt des Seekrieges im Pazifik, Geo- 
polit., oct. 1952, pp. 582-592. 

Les parachutistes S. A. S. [Special Air 
Service] de la France libre, R. de la 
France libre (numéro spécial), juin 1953, 
pp. 9-51. 

Historique des parachutistes. Principales 


actions auxquelles ils ont participé (Créte, 


Libye, France occupée, combats de la Libé- 
ration, Belgique, Hollande, Rhin, etc.) 


*Payk (Ernst). — Die Geschichte der 206. 
Infanterie-Division 1939-1944, Bad-Nau- 
heim, Podzun, 1952, in-8°. 

Ranrt (capt. D. D.). — Parachuting in 
Malaya, Army Quarl., juill. 1953, pp. 205- 
209. 

Comment furent vaincues les difficultés 
de parachutage dans la jungle. 


Raus (Erhard). — Die Schneckenoffen- 
sive, Wehrw. Rundchau, sept. 1953, 
pp. 432-441, cartes. 

Opérations improvisées de la 6° Pz. Div. 
pour défendre la ligne de ravitaillement 
Smolensk-Viasma (février-mai 1942). 
RemPeL (W.), Scurerer (U.). — Auf 

verlorenem Posten im-indik. (Deutsche 

U-Bootsgruppe im japanischen Si- 


draum), Frontsoldat, 1953 (n° 10), 
pp. 276-279, ill. 
Sous-marins allemands dans _ l’océan 


Indien (Indik) comme « forceurs de blo- 
cus ». 


Riept (E.), —- Der Ubergang der 100 ame- 
rikanischer Inf. Div. aber das Fluss- 
system des Neckar Jagst und Kocher 
anfangs April 1945. Allg. schweiz. mi- 
litdr zeitschrift, juin 1953, pp. 383-399, 
cartes. 
Opérations de passage du Neckar, prise 

de Heilbronn, 4-11 avril 1945. 

ROcOLLE (It-col.). —- Caporetto ou Gari- 
gliano ? La manceuvre par les hauts ou 
par les fonds (suite), R. Milit. Inf.» 
25 mai 1953, pp. 18-25. ’ 








108 


Ro.uti (Francesco). — La seconda guerra 
mondiale. Africa settentrionale (no- 
vembre 1941-gennaio 1942) [suiie], Riv. 
aeronaulica, mai 1953, pp. 369-376 (a 
suivre.) 


RommMet (H. G., Hauptmann). — Der 
Einsatz grosser Artillerie-Verbinde. Er- 
fahrungen und Lehren, Wehrkunde, 
juin 1953, pp. 14-19. 

Avec des exemples tirés de la deuxiéme 
guerre mondiale. 

SCHNEIDER (R., Oberst.). — Die operative 
Lage Polens bei Beginn der 2. Welt- 
krieges, Militarpolit. Forum, oct. 1952, 
pp. 20-25, c. 


ScurAMM (Wilhelm von). — Invasion : 
Normandie 44, Documents, avril 1953, 
pp. 369-378. 

La « stratégie intuitive du Fihrer » 

(documents d’abord publiés par le 

« Rheinischer Merkur »). 


STo.zeE (Ernst-August). — Festung « Dem- 
jansk », D. Soldaten-Zg., 6 aodt 1953. 
Divisions allemandes, 12, 30, 32, 123, 

290, S. S. Totenkampf encerclées autour 

de Demjansk, 8 fév. 1942-2 mars 1943. 


TALINSKIJ (général I.). — Istoriceskaja 
bitva [Une bataille historique], Izv., 
ler fév. 1953. 

Dixiéme anniversaire de la victoire de 
Stalingrad. Voir aussi dans le méme nu- 
méro, l’éditorial intitulé : Gloire de Sialin- 
grad. 


VASILIv (major L.). — Bitva za Moskvu... 
{La bataille pour Moscou. La contre- 
offensive soviétique en hiver 1941}, 
Visti bratstva Kol. vojakov I UD UNA, 
juill.-aodt 1953, n° 718, pp. 4-8, carte. 


VENAULT (Raymond). — Pourquoi la 
Wehrmacht n’a pas pris Moscou (d’aprés 
des documents allemands), Ecrils de 
Paris, juin 1953, pp. 66-75, carte. 


Vyscoropskis (D.). — Posledvié dni 
Tallina {Les derniers jours de Tallin], 
Za Svobodu (Munich), n° 4, aodit 1952, 
p. 5. 

Evacuation de Tallin par les troupes 
allemandes et entrée de l’armée soviétique 

le 22 sept. 1944. 


*WarREN (C. E. T.), BENSON (James). — 
Above us the waves. The story of midget 
submarines and human torpedoes, Lon- 
don, G. Harrap, 1953, in-8°, 256 p., pl., 
cartes, diagr. 

Leur emploi en Méditerranée, sur les 
cétes norvégiennes et francaises et en 

Extréme-Orient. 
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Werfer-« Feuerwehr » der Siid-Front. Die 
harten Kimpfe um den Monte Cassino. 
Erlebnisse und Erfahrungen des Werfer- 
regiment 71, Fronisoldat, n° 9, 1953, 
pp. 229-231. 

WirTaszewsk!i (K., gén. de brigade). — 
Pierwsza_ Kosciuszkowska (premiére di- 
vision « Kosciusko »). Trybuna Ludu, 
14 mai 1953, n° 133, p. 3. 

Son réle en liaison avec les troupes so- 

viétiques de 1943 a 1945. 

*Woopwar (David). — The « Tirpiiz », 
London, W. Kimber, 1953, in-8°. 

Les actions auxquelles il a participé et 
sa destruction. 


LES RELATIONS DIPLOMATIQUES 


L’accord secret Pétain-George VI. Le texte 
intégral du mémoire additionnel de 
MMe Isorni et Lemaire, Aspects de la 
France, 25 sept. 1953, pp. 1 et 4. 

Voir le démenti officiel britannique 
quant a4 l’existence de cet accord (agence 
France-Presse, 16 septembre) et Monde, 
3 oct. (lettre de MM. Vialataux et Paul 
Romains) et 8 oct. (lettre du gén. Héring). 
BarciA TRELLEs (Camilo). — El presidente 

Eisenhower y los acuerdos_ secretos, 

Polit. intern. (Madrid), mars 1953, 

pp. 24-39. 

Téhéran, Yalta, Potsdam. 

X... — La correspondance Churchill- 
Mussolini, Europe-Ameérique, 13 juin 
1953, pp. 18-21, fac-sim. 

Au sujet de lettres qui auraient été 
échangées entre Churchill et Mussolini 
quelque temps avant la mort de ce dernier. 
Drieu LA RocHEtie. — Der Grosse Irr- 

tum, Nalion-Eur., n° 8, aodt 1953, 

pp. 27-30. 

Les erreurs de la politique allemande a 
légard de Vidée européenne de 1940 a 
1944, Extraits d’un « testament politique » 
inédit. 

*LANGER (William L.), GLEASON (S. Eve- 
rett). — The World crisis and American 
foreign policy, vol. I1 : The undeclared 
War 1940-41, New York, Harper, 1953, 
in-8°, 963 p. 

*La RucueE (Francis). — La neuiralité de 
la Suéde, Paris, Nouvelles éditions ia- 
tines, 1953, in-8°, 22 p. 

Position de la Suéde 4 l’égard de la Fin- 
lande, de la Norvége et de l’Allemagne 
de 1939 a 1945. 

*Noack (Ulrich). — Norwegén zwischen 
Friedensvermililung und Fremdherrschaft, 
Krefeld, Verl. « Aufbau der Mitte », 1952, 
in-8°, 141 p. 
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Rapports adressés 4 |’ « Auswartiges 
Amt » par lauteur, historien allemand 
fixé en Norvége, sur la situation dans ce 


pays (automne 1939, printemps 1940, 

1943). 

Po.uice (Vita). — Resa incondizionata, 
Riv. di studi pol. internaz., avr.-juim 1953, 
pp. 215-226. 


Différence d’application 4 l’égard de 
I’Italie, de Allemagne et du Japon. 
Puaux (Gabriel). — La politique de Yalta 

et M. John Foster Dulles, R. de Paris, 

juill. 1953, pp. 26-39. 


LES SERVICES SECRETS 


*MARSHALL (Bruce). — Le lapin blanc, 
traduit de l’anglais par Pierre FrEDE- 
ric, Préface de Gilberte-Pierre Brosso- 
LETTE, Paris, N. R. F., 1953, in-8°. 
L’agent secret n° 1 dans Paris occupé. 


CRIMES DE GUERRE ET SANCTIONS 


*BoissiErR (Pierre). — L’épée et la balance, 
Lettre-préface du général WeEYGAND, 
Genéve, éd. Labor & Fides, 1953, in-8°, 
175 p., annexes, bibliographies. 

Essai sur la répression et la prévention 
des crimes de guerre. En annexes, textes 
des accords et des lois concernant la ré- 
pression de ces crimes. 

GeRSTEIN (Kurt) und Wiernik (Jan- 
kel). — Belcec und Treblinka. Ein SS. 
Offizier und ein Jude berichien iiber die 
Todeslager in Polen, Frankf. H., juill. 
1953, pp. 548-558. 

Jodls Hauptschuld, Spiegel, 20 mai 1953, 
pp. 12-14. 

La culpabilité du général Jodl remise 
en question par le ministére de la Justice 
de Baviére. 

Odczyt prof. Savory o Katyniu [Conférence 
du Pt D. Savory sur Katyn], Orzel 
Bialy, 24 janv. 1953, n° 4, p. 6. 

Le 13 janvier 1953 4 Londres, a I’ Institut 
Sikorski. : 

PRIBILLA (Max, S. J.). — Oradour, Siim- 
men d. Zeit, avr. 1953, pp. 60-65. 
Considérations sur le procés d’Oradour. 


IV. — LA GUERRE 
ET LA VIE INTERIEURE 
DES ETATS 


ALLEMAGNE 


*ALBART (Rudolf). — Die leizien und die 
ersien Tage. Bambergs Kriegstagebuch 
1944-46, Bamberg, Verl. Frankischer 
Tag, 1953, in-8°, 134 p. 
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Chiffres sur la Résistance allemande, Doc., 
juill. 1953, pp. 606-611. 

DINKLAGE (Ludwig). — Die deutsche 
Handelsmarine im Zweiten Weltkrieg, 
Marine Rundsch., mai 1953, pp. 85-95. 

Gesamtverluste der deutschen Handels- 
schiffahrt 1939-1940, Marine Rundsch., 
mai 1953, p. 79. 

Haun (Assi). — Du ciel auz enfers, trad. 
de l’allemand par Max Rortu, Paris, 
Flammarion, 1953, in-8°. 

Sur le sort des P. G. allemands en 
U. R.S. 5S. 

*Lenz (Friedrich). — Der ekle Wurm der 
deutschen Zwieiracht. Politische Pro- 
bleme rund um den 20. Juli 1944 (Hei- 
delberg, Selbstverlag, 1953), in-8°, 105 p. 

Rarp (Robert). — Vergessene und Ver- 
vemfte, Nation Eur., juin 1953, pp. 9-13. 
Les divisions S. S. des pays baltes. 

Smo.ka (Georg). — Pourquoi nous avons 
résisté, Doc., juill. 1953, pp. 631-639. 

Trott zu Souz (Heinrich von). — Der 
20. Juli, Frankf. Allg. Zig., 20 juill. 1953, 
p. 2. 

L’auteur qui, en sa qualité de membre 
du Cercle de Kreisau, participa directe- 
ment au complot du 20 juillet 1944, 
examine les droits a la rébellion. 
WEISENBORN (Ginther). — Bilan d’une 

résistance, Doc., juill. 1953, pp. 597-606. 

La Résistance allemande. 


*Weyers Flotientaschenbuch. Anhang : Die 
Schiffe der deutschen Kriegsmarine und 
Luftwaffe 1939-45 und thr Verbleib von 
Eric Gréner, Minchen, J. F. Lehmann, 
1953, in-8°, 318 p., fig. 


BELGIQUE 

PaRASIE (Peter). — Flimische « Kolla- 
boration », Nation Eur., mai 1953, 
pp. 9-12. 


Les fautes de l’administration allemande 
& VPégard du mouvement flamand (1944- 
45). 


FRANCE 
ET UNION FRANCAISE 


*Benoirt (C., curé de Saint-Nizier). — Le 
Quartier-Bas dans la tourmente 1940-45, 
Troyes, impr. de la Résistance, 1953, 
in-8°, 88 p. 

Les journées de juin 1940, l’occupation 
et la Libération 4 Troyes. 

*Borwicz. — Ecrits des condamnés a mort 
sous l’occupation allemande (1939-1945), 
Paris, s. 1]. n. n., 1953. 

Thése soutenue a4 la Sorbonne, 
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DoMINIQUE (Pierre). — Grandeur et déca- 
dence du nationalisme de Vichy, Ecrits 
de Paris, juin 1953, pp. 26-34. 

*HUNENBURG (Friedrich). -—- Tausend 
Briicken. Eine biographische Erzdhlung 
aus dem Schicksal eines Landes, hrg. von 
Agnes Grdfin Dohna, Stuttgart, Neuer 
Hiinenburg-Verl., 1952, in-8°, 1.088 p. 
La vie de l’Alsace depuis cent ans. Le 

mouvement autonomiste avant 1939, le 

régime allemand de 1940 4 1945. 


GRANDE-BRETAGNE 
ET COMMONWEALTH 


*CHIN KEE ONN. — Ma-Rai-Ee, London, 
Harrap, 1953, in-8°, 256 p. 
La Malaisie sous l’occupation: par un 
Chinois de Malaisie. 


ITALIE 


*ANGELI (Roberto). — Poi I'Iialia é ri- 
sorta, prefaz. di I. Fexici, Pinerolo, 
Alzani, 1953, in-8°, 215 p. 

L’auteur, livournais, organise un groupe 
de résistants catholiques, est fait prisonnier 
et emmené dans divers camps de concen- 
tration dont Mathausen et Dachau. 


BavastrRo. — Italien (1943-45), Welibiihne, 


7 janv. 1953, pp. 16-23. 

La Résistance italienne. 
CiccHITTI-SURIANI (Arnaldo).— La Repub- 

blica sociale Italiana ed i « temporalisti ». 

Nuova Aniol., juin 1953, pp. 216-224. 

La question religieuse au temps de la 
R. S..1. 

X... — Clima del 25 luglio. Documenti, 
Jl Ponie, juill. 1953, pp. 994-1005. 
Journal anonyme reflétant « la confusion 

de sentiments qui agitait alors l’opinion 

publique italienne ». 

*D’Este (Ida). — Croce sulla schiene, 
pref. di G. Ponti, Venezia, Fantoni, 
1953, in-8°, 198 p. 

Journal d’une résistante en Vénétie, 
déportée au camp de concentration de 
Trente. 

Garosci (Aldo). — Una Storia della Resis- 
tenza, Mondo, 1¢* sept. 1958, pp. 7-8. 
A propos de l’ouvrage de Roberto Bat- 

taglia. 

G1uLIAno (Bartolomeo). — Testimonianza 

di B. Giuliano sul secondo incendio bi 

Boves (Decembre 1943-Gennaio 1944), 

Mov. di liber. naz. in Italia, mai 1953, 

pp. 39-48. , 

Action de partisans italiens contre les 

Alpenjager » en Italie du Nord. ; 


£ 





*GrILti (Giovanni). —- Due generazioni, 
Roma, Rinascita, 1953, in-16, 289 p. 
Souvenirs sur le mouvement ouvrier 

italien, de la « semaine rouge » a.la Résis- 

tance. 

*La Torre (Michels). — Cenlo anni di 
vila politica e amministrativa italiana 
1848-1948, vol. I1; 1922-1943, Firenze, 
Noccioli, 1953, in-8°, 194 p. 

De l’avénement du fascisme au 25 juillet. 

*Lor (Salvatore). — Jugoslavia 1941, pref. 
di G. Reisoui, Torino, ed. de « Il Nostro 
Azzurro », 1953, in-8°, 222 p. 

Ce que fut Voccupation italienne en 
territoire yougoslave. 


_ Piccarbi (Leopoldo). — A dieci anni dal 


25 luglio, Jl Ponte, juill. 1953, pp. 909- 

922. 

xenése du coup d’Etat. 

Pizzont (Alfredo). — Il Finanziamento 
della Resistenza, Mov. di liber. naz. in 
Italia, juill. 1953, pp. 49-54. 

Resistenza e governo italiano nella mis- 

‘ Sione Medici-Tornaquinci, Mov. di liber. 
in Italia, mai, juill. 1953, pp. 3-38 et 

25-39. 

Procés-verbaux de réunions clandes- 
tines (Turin 26-27-28 mars 1945) entre 
représentant du Gouvernement du Sud et 
membres responsables du C. L. N. pié- 
montais. 

Rivers (M.). — Il Tribunale delle Grandi 
unita C. A. R. S.-CO. GU. (Sull’ammi- 
nistrazione della giustizia militare nella 
repubblica di Salo), Mov. di liberazione 
naz. in Italia, juill. 1953, pp. 3-24. 
Fonctionnement du tribunal « contro- 

guerilla » institué par la République sociale. 

Rossi (Ernesto). — Confindustria [Confe- 
derazione gen. dell’Industria] e Fascis- 
mo, Mondo, 28 juill., 4, II, 18 aodt 1953, 
pp. 9-10. . 
Collusion entre la grande industrie ita- 

lienne et le fascisme. 

*SERENA MONGHINI (Antonio). — Dal 
decennale alla catasirofe, Milano, Gar- 
zanti, 1953, in-8°, v11-366 p. 

Les dix derniéres années du régime fas- 
ciste. 


Spinosa (Antonio). —- Le Persecuzioni 
razziali in Italia, V, Jl Ponte, juill. 1953, 
pp. 950-968. 


De 1938 a 1943. 


POLOGNE 
Cernov (I.). — Gorod smerti [La ville de 
la mort], Vozrozdenié (Paris), vol. 20-24, 
1952. 
Le Ghetto de Varsovie. 
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*Fomin (V. T.). —- Impeérialisliceskaja 
agressija proliv Pol’si v 1939 g. {Agres- 
sion impérialisie contre la Pologne en 
1939], Moskva, Gospolitizdat, 1952, 
in-16, 179 p. 

Situation de la Pologne 4 la fin de 1938. 
Défense par l’U. R. S. S. de la sécurité 
collective et de l’indépendance de la Po- 
logne. Trahison des Etats-Unis, de la 
France et de la Grande-Bretagne. La poli- 
tique antinationale de la bourgeoisie po- 
lonaise. 


Grot (Z.). — Ocwobodzenie Poznanu w r. 
1945 [La Libération de Poznan en 1945], 
Przeglad Zachodni, 1953, n° 6-8, pp. 431- 
449, 


PosPIESZALSKI (W.). — Poznan w czasie 
okupacji 1939-1945. [Poznan pendant 
loccupation 1939-1945], Przeglad Za- 
chodni, 1953, n°* 6-8, pp. 403-430. 
Importante bibliographie. 


*Proval impérialisticeskikh planov v otino- 
senii Pol’si v gody vtoroi mirovoi voiny 
[Faillite des plans impérialistes relatifs 
a la Pologne au cours de la deuziéme 
guerre mondiale], Moskva, Gospolitizdat, 
1952, in-8°, 208 p. 

Préparatifs de lagression allemande 
1938-1939, par V. Fomin. La lutte de 
l’'U. R. S. S. pour la sécurité collective et 
Vindépendance de la Pologne en 1939 par 
M. Bocustvask1iJ. La formation du Gou- 
vernement populaire démocratique polo- 
nais, par K. MALUKEVIC. 


SERWANSK (Edward M.). — Jesik Polski 
na Slasku w czasie okupacji hitlera- 
skiej {La langue polonaise en Silésie 
durant Voccupation hitlérienne], Prz. 
Zachodni, 1953, n° 1-3, pp. 263-281. 


YOUGOSLAVIE 


DepiJER (Vladimir). — Autour de la 
« libération » de ’Europe orientale, Rev. 
pol. mondiale (Belgrade), n° 17, 16 aout 
1953, pp. 10-11. 


Eaic (Obrad). — Oslobodjenje Andrije- 
vice [La Libération d’Andrievice (Mon- 
ténégro), en 1943], JIstoriski Zapisi, 
(Cetinji), n° 1, 1953, pp. 183-187. 


KARDELY (E.). — Iz istoriji SKJ... dva 
pisma druga Kardelja upucena drugu 
Titu, odnosno Centralnom komitetu 
komunistiene partiji Jugoslavije 29 mar- 
ta i 22 maja 1942 god [Page d’histoire 
de l'Union des communistes de Yougos- 
lavie... deux lettres du camarade Kar- 
delj adressées au camarade Tito et au 
Comité central du parti communiste de 





Yougoslavie, les 29 mars et 22 mai 1942], 
Komunist (Belgrade), n°* 5-6, juin 1953, 
pp. 390-412. 

Sur Vorganisation des partisans en 

Slovenie, 1942. 

KveDER (Dusan, gén.). — Der jugosla- 
wische Partisankrieg, Allg. schweiz. 
milit. Zt. juill., aodt, 1953, pp. 470-483, 
550-564, cartes. 

*Sisu (Ivan). — Partizanski razgovori. Bil- 
jeske i sjecanja [Propos de partisans. 
Notes et souvenirs}, Zagreb, Kultura, 
1953, in-16, 216 p., couv. ill. 

*Ucarkovic (Stipe). — Zapisi ilegalca 
[Notes d’un « clandestin », organisateur 
de la presse communiste pendant l’oc- 
cupation de la Yougoslavie], Zagreb, 
« Glas rada », 1953, in-16, 60 p. 

Vukovic (Maksim). — Trinaestojulskai 
ustanak u Beranama [Le soulévement 
du 13 juillet 1941 4 Berane (Monténé- 
gro)|, Isteriski Zapisi (Cetinji), n° 1, 
1953, pp. 196-203. 

La lutte pour la libération de la You- 
goslavie. ‘ 


U. R. S. S. 


ALAN (P.). — Kavkazskaja krov v Al’pakh 
[Du sang caucasien dans ‘les Alpes], 
Svobdnyj kavkaz (Munich), mai 1953, 
pp. 20-22. 

Livraison 4 VU. R. S. S. par les Anglais 
de 170 officiers nord-caucasiens et de plu- 
sieurs milliers de réfugiés politiques a 
Lienz, le 28 mai 1945. 

*Anisimov (I. V.), Kuz’min (G. V.). — 
Velikaja olecestvennaja vojna Sovetskogo 
Sojuza, 1941-1945 g. g. Kratkij istori- 
ceskij ocerk [La grande guerre nationale 
de l'Union soviétique 1941-1945. Bréve 
esquisse historique], Moskva, Vcenizdat, 
1952, in-8°, 192 p. 

*Casnikov (J. P.). — O knigé I. V. Stalin 
« O Velikoj otecestvennoj vojne Sovetskogo 
Sojuza» [A propos de l’ouvragede I. V. Spo- 
line : La grande guerre navale del’ Union 
soviétique|], Moskva, Snamie, 1953, in-8°, 
64 p. 

(Vsesojuznoé obscestvo po _ rasprostra- 
neniju politiceskikh i naucnyka znanij, 
Serija, I, n°* 8-9). 

*FiscHER (George). — Soviet opposition lo 
Slalin. A case study in World War II, 
Harvard Univ. Press; London, Cum- 
berlege, 1953, in-8°, v111-230 p. 

Le mouvement Vlasov. 

Gautas (N.). — Partizanskoé dvizenie v 
SSSR v gody vtoroj mirovoj vojny 
[Le mouvement de_ partisans en 
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U. R. S. S. pendant la deuxiéme guerre 

mondiale], Vesinik Instituta izucenija 

istorii i kultury SSSR, n° 4, 1953, pp. 62- 

66. 

Résumés en allemand, anglais et fran- 
cais. 

*Kozov (V. I.). — Ljudi osobogo sklada 
[Les hommes d’une trempe_ spéciale. 
Traduit du blancrussien], Moskva, Mol. 
Gvardija, 1952, in-8°, 328 p., ill. h.-t. 
Les partisans en Belorussie, 1941-43. 

Kromiapi (K.). — Sovetskie voenno- 
plennye v Germanii v 1941 g. [Les pri- 
sonniers de guerre soviétiques en Alle- 
magne en 1941], Novyi Zurnal. (New 
York), XXXII (1953), p. 192 et suiv. 
Souvenirs d’un membre de la Commis- 

sion pour la Répartition des prisonniers de 

guerre par spécialités, créée en aoit 1941 

prés le ministére des Régions orientales. 

Potsakov (I.). — K godovscine tragedii 
kazac’ej sily. Vydaca russkikh oficerov 
sovetam [L’anniversaire de la tragédie 
du corps cosaque : la livraison aux so- 
viets des officiers russes], Casovoj 
(Bruxelles), n° 33, juin 1953, pp. 13-14. 
Par les Anglais, 4 Gratz. 

Poisakov (général I.). — Lencovskoé, 
« srazenie » [La « Bataille » de Lienz], 
Rossija (New York), 29 mai 1953. 
Livraison par les Anglais 4 IU. R. S. S. 

des cosaques internés au Camp de Lienz 

(Autriche), 1¢* juin 1946. 
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P. M. — Ne ropsci [Ne te plains pas], 
Russkaja zizn (San Francisco), 7 mars 
1953, p. 3. 


Destruction de Dresde en juillet 1945. 
Impressions d’un réfugié russe détenu dans 
un camp de concentration. 


Sapurova (Irena). —- Pervaja okkupacija 
Baltiki (1940-1941) [La premiére occu- 
pation des pays baltes, 1940-41], Golos 
naroda (Munich), n°* 19-22, 18 mai- 
14 juin 1953. 


SAMARIN (Y.). — Front y tylu [Le front a 
larriére d’aprés l’expérience de la der- 
niére guerre], Grani (Frankfurt-sur-le- 
Main), 1953, pp. 17-18, pp. 107-117, 
118-129. 

L’organisation de l’espionnage et de la 
résistance soviétique. En annexe, deux 
ordres du jour du chef du détachement 
de partisans dans la région de Cernigov 
(oct. et nov. 1941). 


Trsov. (V.). — O snabzenii sovetskoj 
armii produktami petanija [L’appro- 
visionnement de l’armée soviétique en 
produits alimentaires], Socialist. Vestn. 
(New York), mai 1953, n° 5 (661), 
pp. 95-98. 

I. Le Plan de mobilisation ; II. Les ré- 
quisitions pour la zone des opérations et la 
retraite (1941). L’auteur est un ancien 
officier d’intendance. 
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